Stadt Emmerich am Rhein Emmerich am Rhein,
20.02.2006

Niederschrift

Uber die Sitzung des Ausschuss fiir Stadtentwicklunges

am Dienstag, dem 14.02.2006

Folgende Tagesordnungspunkte werden behandelt:

I. Offentlich
1 Einwohnerfragestunde
2 Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 10.01.2006

3 05-140392/2006 Baumalnahmen in der Innenstadt;
hier: Christoffelstralle, Fischerort und Alter Markt

4 05-140385/2006 Haushaltssatzung fiir das Haushaltsjahr 2006;
hier: Beratung in den Fachausschissen
- MaBnahmen des Fachbereiches 5 "Planen und Verkehr"

5 06-140386/2006 Haushaltssatzung fiir das Haushaltsjahr 2006;
hier: Beratung in den Fachausschissen
- Malinahmen des Fachbereiches 6 "Bauen und Umwelt"

6 05-140390/2006 61. Anderung des Flachennutzungsplanes - Darstellung einer
Sonderbauflache ,Einzelhandel mit Wohnungen® und 9. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. E 17/1 - Hafenstralle -;
hier: 1) Bericht zu den durchgefiihrten Beteiligungen der Offentlichkeit und
den Beteiligungen der Behérden
2) Beschlusse zu den Offenlagen

7 05-140403/2006 62. Anderung des Flachennutzungsplanes betreffend Darstellung der
Rheinpromenade als Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung
~Rheinpromenade” und 1. Ergédnzung des Bebauungsplanes Nr. E 18/9
-Rheinpromenade / Steinstral3e-;
hier: 1) Bericht zur frilhzeitigen Offentlichkeits - und Behérdenbeteiligung
2) Beschluss zur Offenlage

8 05-140398/2006 Parksituation Fischerort und Alter Markt;
hier: Eingabe von Herrn W. Evers

9 05-140397/2006 Ausbauplanung Fischerort;
hier: Eingabe von Herrn Raimund Brommel

10 05-140400/2006 Verkehrslenkung im Zuge der Baumalinahme ,Wassertor*;
hier: Eingabe von Herrn Werner Steyer und Frau Helga Steyer

11 05-14 0402/2006 Verkehrsfiihrung in Praest;
hier: Eingabe des Ortsvorstehers Herrn Wilh. Nakath



12 06-140401/2006 Antrag auf vereinfachte Veranderung des Bebauungsplanes Am
Stadtgarten/’s-Heerenberger Stral3e fir Gebaude Doppelhaushélfte ,s-
Heerenberger Str. 142, 46446 Emmerich am Rhein;
hier: Eingabe der Eheleute Michael Trilsbeek

13 Mitteilungen und Anfragen
14 Einwohnerfragestunde
Anbwesend sind: Lang, Hermann

als Vorsitzender

Die Mitglieder: Bluhm, Lothar
Bongers, Karl-Heinz (fir Mitglied Jessner
Bongers, Sandra
Brink ten, Johannes
Brockmann, Manfred
Elbers, Markus Herbert (fiir Mitglied Hévelmann)
Fallaschinski, Peter
Faulseit, Michael
Gorgs, Hans-Jurgen (bis 19.30 Uhr)
Hinze, Peter
Janssen, Hans-Willi
Kremer, Helmut
Kulka, Irmgard (fur Mitglied Jansen)
Reintjes, Kurt
Segelken, Bernd (fiir Mitglied Bylaoos, ab 17.15 Uhr)
Sickelmann, Ute
Sloot, Birgit
Spiertz, Andre
Tepaly, Udo
Wardthuysen, Glnter

Nicht anwesende

Ausschussmitglieder: Byloos, Christoph
Hoévelmann, Gabriele
Jansen, Albert
Jessner, Udo

Ratsmitglied mit beratender
Stimme gem. § 58 Abs. 1
S. 9 GO NW: Kukulies, Christoph

Von der Verwaltung: Burgermeister Diks
Erster Beigeordneter Dr. Wachs
Herr Siebers
Herr Glrtzgen
Herr Kemkes
Herr Baumgartner
Herr Runge
Frau Hoffmann als Schriftfiihrerin

Als Gaste: Arch. Herr Killemann (Bliro bau-art, Kéln, zu TOP 3)
Herr Altzweig (Buro bau-art, Kéln, zu TOP 3)
Ortsvorsteher Praest, Herr Nakath



Anwesende Blurger: Herr Helmich
Herr Dr. Kalde

Vorsitzender Lang eréffnet um 17.00 Uhr die 6ffentliche Sitzung und begrif3t die
Anwesenden.

Vor Einstieg in die Tagesordnung teilt er mit, dass der Tagesordnungspunkt 7 abgesetzt wird
und in einer Sondersitzung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung am 02.03.2006 behandelt
wird.

l. Offentlich

1 Einwohnerfragestunde

Zur Einwohnerfragestunde meldet sich Herr Helmich, Anwohner der Rheinpromenade, zu
Wort und stellt nunmehr folgende Fragen, die er in schriftlicher Form der Verwaltung
uberlasst:

- Warum wurden die Anwohner der Promenade zum 19.01.2006 ins Rathaus zu einer Bur-
gerversammlung eingeladen, wenn trotz heftiger Kritik aus dieser Richtung sowieso an
den Planen ,eisern” festgehalten werden sollte?

- Warum schlagt die Verwaltung vorgebrachte Bedenken, die vorgesehenen beiden Bau-
leitplane wiirden weiteren Bauten auf der Promenade Vorschub leisten, in den Wind?
Schlief3lich hat die Stadtverwaltung in der Vergangenheit weder die ,Kartoffelkiste® auf
der Promenade verhindert, noch die befristete Baugenehmigung mit einem Gebot zum
Abriss weiterverfolgt. Ja, jetzt wurde offensichtlich sogar ein ,,Face-Lifting“ dieses Schand-
fleckes ausgekungelt. Wie will die Verwaltung ernsthaft Antrage auf weitere ,Kartoffelkis-
ten“ verhindern, wenn sie bereits einmal ja gesagt hat?

- Warum versucht die Verwaltung die Eigeninteressen der Anwohner in den Focus zu stet
len? Ist doch die Durchfiihrung der geplanten ,Bausinden®, vor allem fiir alle Besucher
(alle Emmericher), durch massive Sichtbehinderungen eine unverzeihliche Abwertung
der Promenade, auf die ,alle Emmericher, stolz sein wollen und sollen

- Warum versucht die Verwaltung sich durch wiederholende Beschwichtigungsversuche
die Sichtbehinderungen durch die beiden Baukérper ,mitten auf der Promenade® zu ba-
gatellisieren? Jeder kann sich die massive Sichtbehinderung, vor allem fiir die Besucher,
sehr wohl vorstellen.

- Warum versucht die Verwaltung immer wieder das Arbeitsrecht zu bemiihen, um ein Ein-
beziehen von ,Jupiter” auf der Steinstral3e zu verhindern? Ware diese Behauptung richtig,
durften die stadtischen Mitarbeiter im Blrgerburo, auf eben dieser Steinstralte, dort gar
nicht arbeiten. Dort herrschen die gleichen ,Tageslichteinstrahlungen®

- Warum spricht die Verwaltung von einer ,Relativierung bei den Kosten® flir den Neubau
des ICE-Pavillon, wenn sie von den zu vergleichenden Mietkosten flir einen Umbau
ausgeht?

Meines Wissens liegen die Mietkosten noch niemandem vor. Warum der Vorteil eines Ver-
schwindens von zwei Leerstéanden (einem bereits vorliegenden und einem aus der Mal%-
nahme resultierenden) keine Erwahnung fand, kann sicher noch erklart werden.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs macht den Vorschlag, dass diese Fragen in der
Sondersitzung des Ausschusses flir Stadtentwicklung am 02.03.2006 beantwortet werden.
Damit erklart sich Herr Helmich einverstanden.



Nunmehr meldet sich Herr Dr. Kalde, ebenfalls Anwohner der Rheinpromenade, zu Wort. Er
teilt mit, dass er sich bereits mehrfach schriftlich zu diesem Thema geaullert habe. Er ist
sehr verwundert dartber, dass es seitens der Verwaltung keinerlei Versuche gibt, mit den
Betroffenen das Gesprach zu suchen. Der Erdrterungstermin am 19.01.2006 stellt fir ihn nur
ein ,Schonheitspflaster” auf einem Verwaltungsverfahren dar. Fragt man die Emmericher
Bevolkerung zu diesem Thema, hdrt man auch dort sehr viel Kritik.

Hierauf teilt Erster Beigeordneter Dr. Wachs mit, dass Gesprache jederzeit moglich sind; in
der Vergangenheit wurde das immer wieder bewiesen. Von Herrn Dr. Kalde und auch
anderen Kritikern wird dass Thema Ulber die Presse ausgetragen

2 Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 10.01.2006

Vorsitzender Lang berichtigt, dass er bei dem Tagesordnungspunkt 3 der Sitzung des
Ausschusses fur Stadtentwicklung am 10.01.2006 an der Beratung und Abstimmung nicht
teilgenommen hat.

Gegen die gemal § 21 Abs. 4 der Geschaftsordnung fir den Rat und die Ausschiisse zur
Feststellung vorgelegte Niederschrift werden weitere Einwéande nicht erhoben. Sie wird vom
Vorsitzenden und der Schriftflihrerin unterzeichnet.

3 05 - 14 0392/2006 BaumaRnahmen in der Innenstadt ;
hier: Christoffelstrale, Fischerort und Alter Markt

Herr Altzweig erklart eingehendden aktuellen Planungsstand anhand der Punkte 1 bis 7 der
Beschlussfassung der Sitzung des Ausschusses flir Stadtentwicklung vom 22.11.2005 mit
einer Powerpoint-Prasentation.

Mitglied Sickelmann teilt fiir ihre Fraktion mit, dass sie diese Mallthahme ablehnt. Die
Umbaumalnahme an dieser Stelle ist nicht dringend erforderlich. Die Gebrauchsfahigkeit
des Belages der Kal3stral3e ist nach wie vor in Frage zu stellen. Ferner ist anzumerken, dass
eine Verengung des Platzes ,Alter Markt“ vorgenommen wird, da vor den Geschaften
~Meenen“ und dem Modegeschaft der Vorplatz gebildet und ausgeweitet wird. Die Situation
ist unglinstig, wenn aus der Stral3e Fischerort der Verkehr kommend in Richtung
Tempelstral3e bewegt. Durch den dort zukulnftig anfallenden An- und Abfahrverkehr wird
eine Engpasssituation geschaffen. Hinsichtlich der derzeitigen Parksituation am Fischerort,
links entlang der Hauserzeile, ist anzumerken, dass darauf geachtet werden sollte, die
Hauseingange fiir Rollstuhlfahrer und Kinderwagen frei und begehbar zu halten. Bei der
Schragaufstellung des Parkens am Fischerort sind Neupflanzungen von Baumen
vorgesehen; sie fragt an, wie nah die Baume an die Hauserfront gepflanzt werden. Zum
Schluss merkt sie noch an, dass zugesichert worden war, die Behindertenparkplatze dem
Sanitatshaus zuzuweisen und stellt in Frage, ob die Aufstellungsorte der Fahrradstander
sinnvoll gewahlt sind.

Herr Altzweig teilt mit, dass die Baumart ,Baumhasel” fiir die Neupflanzung vorgeschlagen
wird; es sind kleinkronige Baume. Als weitere Bdume werden ,Heinbuchen® vorgeschlagen.
Auf WortauRerung von Mitglied Sickelmann erwidert Herr Kemkes, dass die
Baumschutzsatzung in diesem Bereich nicht greift.



Auf Anfrage von Mitglied Tepal} teilt Herr Killemann mit, dass auf dem Alten Markt 21
Parkplatze geplant sind. Auf weitere Anfrage hinsichtlich der Problematik der Millcontainer
Christoffeltor teilt er mit, dass diese auf der zukiinftigen Muschelkalkflache stehen wirden.
Um dies zu verhindern, wurde eine zentrale Stelle geplant; ohne jedoch schon jetzt zu
wissen, wie viele Mulltonnen es letztendlich werden. Hierzu hat Herr Altzweig eine kleine
Skizze erlautert; diesbeziigliche Planungen befinden sich noch in den Anfangen

Hinsichtlich der Behindertenparkplatze flihrt Herr Kemkes aus, dass sich derzeit 2
Behindertenparkplatze im Eingangsbereich des Alten Marktes befinden. Die Anregung, vor
dem Sanitatshaus Behindertenparkplatze einzurichten, wird die Verwaltung aufnehmen und
prifen. In Bezug auf die Parksituation stdlich der Hauserzeile (Fischerort) ist anzumerken,
dass zwischen dem eigentlichen Parkstreifen und der Hauserzeile ein Gehwegbereich
verbleibt. Dieser wird sowohl optisch als auch baulich von dem Fahrbahnbereich abgesetzt

Mitglied Kukulies teilt mit, dass er das Gesamtkonzept beflirwortet. Er regt an, das
sogenannte ,Blaue Band® Gber den Alten Markt und Fischerort weiterzufiihren. Hierauf
erwidert Herr Kemkes, dass der Geschéftsbereich des Fischerortes durch die Materialwahl
in die Kal3stral’e eingebunden wird. Er halt es nicht fiir erforderlich, das ,Blaue Band“ in
diesen Bereichen fortzufiihren.

Mitglied Spiertz beantragt die separate Abstimmung der Punkte 1 bis 7.

Mitglied ten Brink fiihrt aus, dass gemaf der vorgestellten Planung die sogenannte ,Scholle”
stufenmafig abgesetzt werden soll; er regt jedoch an, aufgrund der
Behindertengerechtigkeit auf diese Stufe zu verzichten. Herr Altzweig erklart, dass die Stufe
zum einen als Begrenzung fur die parkenden Fahrzeuge dient und zum anderen als starke
Abgrenzung der Materialien zu verstehen ist. Sicherlich kdnnen an verschiedenen Stellen
Absenkungen vorgesehen werden. Herr Killemann macht deutlich, dass seinerseits ungerne
auf den Niveauunterschied der Scholle verzichtet wird.

Auf Anfrage von Mitglied ten Brink hinsichtlich der Begriinung antwortet Herr Altzweig, dass
die vorgestellte Planung die endgiiltige Begriinung darstellt Herr ten Brink weist darauf hin,
dass bei den 3 geplanten Baumen im Fischerort die Kronenausbildung in Héhe der
Wohnzimmer erfolgt. Herr Killemann erlautert, dass die Baume nicht zwingend notwendig
sind.

Herr Killemann erklart beziiglich der Sichtachse PAN, dass diese tiber Tempelstrafe und
Olstrale bis zum Nonnenplatz fiihrt. Diese Sichtachse erhalt begleitend lineare Elemente
(Steelen). Die geplante Anordnung der Leuchten steht nicht in der Sichtachse zum PAN und
auch nicht in der vorhandenen Achse der Beleuchtung Nonnenplatz

Mitglied ten Brink macht darauf aufmerksam, dass der Anlieferverkehr flir die Gastronomie
Teutenberg u. a. grofRerer Verkehr (wie z. B. Umzug) nicht gewahrleistet ist. Herr Killemann
erwidert, dass dies bislang nicht bertcksichtigt wurde, aber selbstverstandlich in die weitere
Planung einflieRen wird.

Weiter fuihrt Mitglied ten Brink aus, dass das Stral3enpflaster Fischerort/ Tempelstralte
analog dem Betonpflaster der Wollenweberstralte ausgefiihrt werden soll. Er fragt an, ob
zwei verschiedenformatige Steine gewahlt werden kénnten, um diese dann evtl. in einem
Muster zu verlegen. Herr Killemann nimmt diese Uberlegung auf und schlégt vor, eine
entsprechende Musterflache zu legen.



Mitglied Kulka geht nunmehr auf die Problematik der Miilltonnen ein. Sie fragt an, ob diese
Vorgehensweise mit den dortigen Bewohnern der Hauser abgestimmt ist Herr Killemann
erlautert, dass sich derzeit sehr viele Milltonnen in dem Bereich befinden, was aber auch
auf die Baustelle Rheinpromenade zurlickzufiihren ist. Fakt ist allerdings, dass die
Milltonnen an der bisherigen Stelle nicht bleiben kénnen, daher wurde seitens der Planer
dieser Sammelplatz vorgeschlagen. Mitglied Kulka weist darauf hin, dass die angedachte
Mullflache sich in der Planung in einer evtl. zu bewirtschaftenden Flache befindet; im
Sommer wiirde dies zu Belastigungen fiihren.

Herr Kemkes ergéanzt die Ausflihrungen von Herrn Killemann dahin gehend, dass
selbstverstandlich mit den Betroffenen Gesprache gefiihrt werden, um letztendlich eine
genaue Anzahl der dort verbleibenden MullgeféaRe zu erhalten. Weitere
Lésungsmoglichkeiten wiirden dann mit den Betroffenen besprochen werden.

Mitglied Tepal} wirft ein, dass jeder Hauseigentiimer dafiir zu sorgen hat, dass ein Platz flr
Mullgefalte vorhanden ist. Auch er spricht sich gegen die vorgestellte Lésung aus.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs spricht sich daflir aus, dass man der Vorgehensweise von
Herrn Kemkes folgt. Die Verwaltung sucht die Gesprache mit den Anwohnern, um zu einer
Lésung zu kommen. Aufgrund der baulichen Situation im innerstadtischen Bereich ist nicht
immer die Mdglichkeit gegeben, die Mulltonnen im Keller o. &. unterzubringen.

Mitglied Sloot teilt mit, dass dieses Problem in der Stadt Maastricht hervorragend gelést ist.
Dort hat man eine zentrale Mullstelle eingerichtet, wo der Entsorger einen entsprechenden
Code eingibt, um dann seinen Miill zu entsorgen; dies kénnte auch unterirdisch erfolgen.
Hierauf teilt Erster Beigeordneter Dr. Wachs mit, dass von Herrn Beckschaefer bereits im
letzten Jahr eine entsprechende Anfrage gestellt wurde. Die Beantwortung in
Zusammenarbeit mit der Fa. Schdnmackers sah so aus, dass es technisch durchaus
machbar ist, aber mit einem hohen Kostenaufwand verbunden ist (Installation der
Mulltonnen bis hin zur entsprechenden Einrichtung der Miillfahrzeuge). Die Kosten waren
durch die Geblhrenpflichtigen zu tragen. Der erzielte Effekt steht in keiner Relation zu den
anfallenden Kosten.

Mitglied Sickelmann geht auf die Fahrradstander auf dem Alten Markt ein; ihres Erachtens
nach sind die Fahrradstander dort an falscher Stelle geplant Sinnvoller wéaren die
Fahrradstander vor der Gastronomie angesiedelt. Sie fragt an, ob die Platzierung der
Fahrradstander fordertechnische Griinde hat. Herr Killemann antwortet, dass diese
Fahrradstander zum einen die Funktion des Fahrradabstellens haben, aber zum anderen als
optische Barriere dienen, um den Platz von Fahrzeugen freizuhalten. Mitglied Sickelmann ist
der Auffassung, dass man die optische Barriere auch durch Anlage von Grin erreicht

Mitglied Reintjes fragt nach, ob das angesprochene Thema hinsichtlich der Milltonnen bei
dem heutigen Beschluss mitbeschlossen wird oder separat behandelt wird. Erster
Beigeordneter Dr. Wachs fiihrt aus, dass man diesbezuiglich mit den Anwohnern Gesprache
dahin gehend sucht, ob es Moglichkeiten gibt, die Mulltonnen in der jeweiligen Immobilie
unterzubringen. Sollte dies nicht der Fall sein ware als einzige Lésung die Errichtung eines
Sammelplatzes denkbar, da in unmittelbarer Umgebung keine Mdglichkeiten vorhanden
sind. Diese Verfahrensweise wirde in heutiger Sitzung so beschlossen werden.

Vorsitzender Lang lasst nunmehr gemal dem Antrag von Mitglied Spiertz liber jeden Punkt
einzeln abstimmen.

1. Auf dem Alten Markt soll annéhernd die gleiche Anzahl von Parkplatzen entstehen
wie heute legal moéglich (ca. 20).

Beratungsergebnis: 15 Stimmen dafir, 6 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen



2. Die Parkplatze auf dem Alten Markt sollen aus der Fahrtrichtung Steinstral3e erreich-
bar sein. Hier soll die Fahrbahn vom Fischerort kommend auf der Platzflache des AF
ten Marktes im 2-Richtungsverkehr befahren werden kdénnen.

Beratungsergebnis: 15 Stimmen dafir, 6 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

3. Die Busse fir den ,Hell-Steiger” sollen den Alten Markt aus Fahrtrichtung
Steinstralte anfahren. Am Fahrbahnrand zum Alten Markt wird eine Bushaltespur
angelegt, um die Fahrgaste ein- und aussteigen zu lassen, aber dort nicht zu
parken.

Beratungsergebnis: 15 Stimmen dafir, 6 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

4, Am Fischerort soll die Parkzone an der Nordseite der Fahrbahn in Schragaufstellung
angelegt werden.

Entlang der Hauserzeile sudlich der Fahrbahn soll tagsiiber das Be- und Entladen
maoglich bleiben und ab den Abendstunden das Parken erlaubt sein

Beratungsergebnis: 20 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 1 Enthaltung

5. Die Fahr- und Parkflachen am Fischerort sowie die Gehwegflachen entlang der siid-
lichen Hauserzeile sollen in Betonpflaster verlegt werden.

Beratungsergebnis: 20 Stimmen dafir, 1 Stimme dagegen, 0 Enthaltungen

6. Fir die TempelstralRe gelten die gleichen Gestaltungskriterien wie flir den Fischerort

Beratungsergebnis: 15 Stimmen dafir, 6 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

7. Die Flachen Christoffelstralle sowie die Gehwegflachen entlang der Hauser Fischer
ort 4-6 sowie Vorflachen zum Alter Markt 15-16 (Meenen) sollen in dem Material ent-
sprechend der Leistungsbeschreibung der Ausschreibung Fuldigangerzone Kal%
stralle ausgefiihrt werden.

Beratungsergebnis: 20 Stimmen dafir, 1 Stimme dagegen, 0 Enthaltungen

Nunmehr Idsst Vorsitzender Lang Uber den Beschlussvorschlag der Verwaltung abstimmen.

Der Ausschuss flir Stadtentwicklung stimmt den Planungen zu den BaumalRnahmen in der

Innenstadt - Christoffelstral’e, Fischerort und Alter Markt - zu und beauftragt die Verwaltung,

die BaumaRnahme durchzuflhren.

Beratungsergebnis: 14 Stimmen dafir, 7 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen



4 05- 14 0385/2006 Haushaltssatzung fir das Haushaltsjahr 2006;
hier: Beratung in den Fachausschiissen
- MaRnahmen des Fachbereiches 5 "Planen und Verkehr"

Mitglied Tepald schlagt vor, dass die in Frage stehenden Haushaltsstellen fraktionsweise
durchgesprochen werden.

Mitglied Spiertz kann sich dieser Vorgehensweise anschliellen. Er merkt jedoch an, dass
sich seine Fraktion, da der Tagesordnungspunkt 7 abgesetzt ist, bei der Verabschiedung
des Haushalts enthalten wird.

Mitglied K.-H. Bongers verlasst um 18.45 Uhr vor der Abstimmung die Sitzung.

Anfragen der SPD -Fraktion, gestellt von Mitglied TepalR

S. 353, HhSt. 3.630.9586 - Radweg auf der Deichkrone Vrasselt -Dornick-Praest-

Mitglied Tepald bittet die Verwaltung um einen schriftlichen Ablauf bis zur Sitzung des Haupt
und Finanzausschusses Uiber das bereits Geschehene fir die Fraktionen in dieser Thematik
Die Verwaltung sagt dies zu.

S. 353, HhSt. 3.630.9670 - Aufhebung Bahniibergang Léwentor -

Mitglied Tepal} fragt an, ob es sich bei dem Betrag des Ergebnisses der Jahresrechnung
(33.974,70 €) um die 3 Varianten handelt. Dies wird seitens der Verwaltung bejaht

Ferner stellt er fest, dass der Betrag von 100.000,00 € im Jahre 2005 nicht verbraucht
wurde. Hierauf antwortet Herr Siebers, dass dies der Ansatz aus dem Vorjahr ist und nicht
die Entwicklung wiedergibt. Die 90.000,00 € im Haushaltsansatz 2006 beziehen sich auf das
Gesamtkonzept.

Mitglied Tepal} flhrt aus, dass man sich mit diesem Thema bereits tber Jahrzehnte
auseinandersetzt. Frage ist, ob man es sich jedes Jahr erneut leisten kann, Planungskosten
in den Haushalt einzustellen.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs teilt mit, dass es in der Politik den Beschluss bezuglich einer
Variante gegeben hat. Die Vorplanung hat stattgefunden. Nunmehr befindet man sich in dem
Verfahren, um letztendlich das Planfeststellungsverfahren betreiben zu kénnen. Hierflr sind
Arbeiten notwendig, wo man einen Betrag von 90.000,00 € fiir Planungskosten in den
Haushalt gestellt hat. Herr Kemkes erganzt, dass die Stadt Emmerich derzeit dabei ist, mit
der Bahn eine Planungsvereinbarung zu erstellen. Seitens der Bahn wurde signalisiert, dass
im Méarz mit einem Entwurf der Planungsvereinbarung zu rechnen sei. Dort werden zunachst
die Planungskosten bis zur Planfeststellung durch beide Beteiligten getragen (Bahn und
Stadt). Nach der Planfeststellung werden im Rahmen der Baukostensituation diese
Planungskosten zu Teilkosten der Kreuzungsvereinbarung. Ziel ist, dass sowohl die
FulRgéngerunterfiihrung und die eigentliche PKW-Unterfiihrung auf Basis des
Ratsbeschlusses angegangen wird. Erster Beigeordneter Dr. Wachs teilt ergdnzend mit,
dass, sobald der Entwurf der Planungsvereinbarung vorliegt, ein Sachstandsbericht flir das
weitere Planungsverfahren im Ausschuss fur Stadtentwicklung erfolgt.



S. 371, HhSt. 3.790.3610 - Landeszuweisung Bahnsteig Elten -

HhSt. 3.792.9610 - Errichtung eines Bahnsteiges -
Mitglied Tepald fragt nach, wie hier der Stand der Dinge ist. Blirgermeister Diks teilt mit, dass
er in der vergangen Woche ein Gesprach mit der Bezirksregierung gefiihrt hat Sowohl der
prognostizierte Zeitansatz als auch die notwendigen Kosten fir die Errichtung eines
Bahnsteiges kdnnen so nicht gehalten werden. Die MalRnahme wiirde ca. 1 Jahr bendétigen
und die Kosten hierflir wiirden sich auf ca. 250.000,00 € bis 350.000,00 € belaufen. So
kurzfristig ist dies jedoch aufgrund der Kostenentwicklung nicht zu realisieren, sodass die
bereits erfolgte Landeszuweisung zurlickgezahlt werden musste.

Anfragen der Fraktion BiirgerGemeinschaft Emmerich , gestellt von Mitglied Spiertz

S. 262, 4. Leistungsmengen/Kennzahlen

Mitglied Spiertz teilt flir seine Fraktion mit, dass man sich mit der Aussage der Verwaltung
nicht ganz zufrieden gibt. Die Leistungs- und Kennzahlen dirften durchaus zu ermitteln sein.
Hierauf teilt Herr Siebers mit, dass sicherlich die Leistungs- und Kennzahlen mitgeteilt
werden kénnen, sofern denn ein bestimmter Bereich angesprochen wird.

S. 264, HhSt. 1.116.4140 - Dienstbeziige u. dgl. Tarifliche Beschaftige -

S. 270, HhSt. 1.116.4140 - Erlauterungen -

Mitglied Spiertz stellt fest, dass der Aufwand der Dienstbezlige bei 14,8 %. Im Haushalt ist
zu lesen, dass eine Politesse 18.900,00 € mehr Aufwand einzusetzen ist, da sie mehr
Stunden aufbringen muss, um in den AuRenbereichen zu kontrollieren. Die Mehreinnahmen
belaufen sich dadurch auf 22.000,00 €. Seine Fraktion ist der Auffassung, dass eine
Politesse auf Zeit flir eine bestimmte Stundenzahl eingestellt wird. Blirgermeister Diks teilt
mit, dass diese Anregung fiir die Zukunft aufgenommen wird.

S. 269, HhSt. 3.680.5210 - Unterhaltung Parkscheinautomaten -

HhSt. 3.680.6790 - Innere Verrechnungen -
Mitglied Spiertz teilt mit, dass dort Ausgaben flir Parkscheinautomaten generiert werden.
Vielleicht kénnte man beim Bereich Wirtschaftsférderung - Sponsoring - fragen, ob
Emmericher Firmen bereit sind, das Papier so zu bewerben, das die Blrger einen Bonus
(z. B.in Art von 1 Brétchen, Einkaufsgutschein etc.) erhalten.

S. 353, HhSt. 3.630.9584 - Erneuerung Wassenbergstralle -

S. 356, HhSt. 3.630.9584 - Erlauterungen -

Mitglied Spiertz fragt an, ob es sich hierbei um die Querungshilfe handelt, die bereits
vorhanden war. Herr Kemkes erldutert, dass angedacht ist, in dem Bereich, wo heute die
Schiilerlotsen eingesetzt sind, eine Querungshilfe einzurichten. Da es sich hierbei um eine
Landesstralde handelt, wurde dies bislang immer vom Landesbetrieb Strallenbau verhindert
Nunmehr ist es eine Stadtstralle, sodass man diese Querungshilfe einrichten kénnte.

S. 353, HhSt. 3.630.9592 - Radweg Nollenburger Weg -

S. 356, HhSt. 3.630.9592 - Erlauterungen -

Auf WortauRerung von Mitglied Spiertz, eine Arbeitskraft einzustellen, teilt Herr Kemkes mit,
dass es sich hier um die Fertigung eines Einplanungsantrages handelt Dieser wird
Grundlage flir die Bezuschussung in spateren Jahren; wobei noch nicht absehbar ist, wann
dies sein wird. Wirde eine Arbeitskraft eingestellt werden, hatte sie im ersten Jahr
entsprechend Arbeit, aber danach schlimmstenfalls einige Jahre bis zur Realisierung der
Malnahme zu Uberbricken.
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S. 358, HhSt. 3.631.9512 - Umgestaltung Neumarkt -

S. 361, HhSt. 3.631.9512 - Erlauterungen -

Mitglied Spiertz fuhrt aus, dass den Erlauterungen zu entnehmen ist, dass der Ansatz von
100.000,00 € auch im Jahr 2006 nicht benétigt wird.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs erlautert, wenn man sicher sein kénnte, dass im Jahre 2006
diesbezuglich nichts lauft, hatte man sicherlich im Ansatz 0,00 € stehen; aber dies ist leider
nicht der Fall. Problem ist, dass die Frage des Neumarktes von verschiedenen Aspekten
abhangig ist, welche sich auch immer kurzfristig ergeben kénnen. Verwaltungsseitig geht
man davon aus, dass man mit dem Projekt im Jahre 2006 beginnen kénnte.

Anfragen der FPD -Fraktion, gestellt von Mitglied Kukulies
Mitglied Kukulies teilt mit, dass seine Fraktion den Antrag des Ortsvorstehers von Praest,
einen Kinderspielplatz im Neubaugebiet Praest ,Raiffeisenstralle” einzurichten, unterstitzt.

S. 426, 211-217 - Grundschulen -

S. 434, Einzelplan Schulen - Erlduterungen -

Mitglied Kukulies teilt mit, dass 99.000,00 € fiir bauliche Ma3nahmen an den Grundschulen
vorgesehen sind. Dieser Betrag wird ausschlielich fur die Instandsetzung des Daches der
Martini-Grundschule angesetzt. Er regt an, bei der Luitgardis-Grundschule den
Toilettenbereich zu sanieren.

Anfragen der CDU -Fraktion, gestellt von Mitglied ten Brink

S. 336, HhSt. 3.460.9500 - Errichtung von Kinderspielplatzen -

Mitglied ten Brink stellt den Antrag, zusatzlich 5.000,00 € fiir die Errichtung eines
Kinderspielplatzes im Baugebiet ,Raiffeisenstralle“ mit Sperrvermerk einzustellen. Herr
Baumgartner erwidert, dass ein Sperrvermerk nicht notwendig ist.

Mitglied Tepal} ist der Meinung, dass man solche Antrage mit der Spielplatzkommission
besprechen sollte.

Mitglied Spiertz wirft ein, dass es nicht sein kann, flir einen Picknicktisch 7.500,00 €
auszugeben. Hierauf erwidert Herr Baumgartner, dass der Betrag von 7.500,00 € fir den
gesamten Bedarf an Spielgeraten fir den Kinderspielplatz ,Laarfeldweg“ in Hiithum
eingestellt wurde. Die Kosten fiir den Picknicktisch belaufen sich auf ca. 300,00 €.

S. 353, HhSt. 3.630.9592 - Radweg Nollenburger Weg -

S. 356, HhSt. 2.639.9592 - Erlauterungen -

Mitglied ten Brink wirft ein, dass sich der Radweg auf der Seite des Freizeitbades in
Richtung ,s-Heerenberger Stral3e in einem katastrophalen Zustand befindet und nicht
verkehrssicher ist. Der Radweg musste durch entsprechende UnterhaltungsmafRnahmen
verkehrssicher saniert werden, was durchaus vom Bauhof erledigt werden kdnnte. Hierauf
teilt Herr Kemkes mit, dass dies so mit dem Baubetriebshof besprochen ist. Bei der Priifung
hat sich herausgestellt, dass aufgrund des Unterbaus ein kompletter Neubau sinnvoll ware.
In der Ubergangszeit bis zur endgtiltigen Realisierung des Neubaues muss sicherlich etwas
passieren, d. h. es werden provisorische MaRnahmen durchgefiihrt, um die
Verkehrssicherheit zu gewahrleisten.
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S. 371, HhSt. 3.793.3610 - Landeszuweisung Bahnsteig Elten -

HhSt. 3.792.9610 - Errichtung eines Bahnsteiges -
Mitglied ten Brink regt flir seine Fraktion an, den Differenzbetrag von 40.000,00 € der beiden
obigen Haushaltsstellen mit einem Sperrvermerk zu versehen. Mitglied Sloot fiihrt
erganzend aus, dass in Elten ergédnzend zum Projekt Bahnsteig noch andere Projekte
anstehen, wie z. B. Erneuerung ,Eltener Markt®. Es ist geplant, im Innenbereich den Markt
neu zu pflastern und im Randbereich die alten Steine zu verwenden. Ihre Fraktion ist jedoch
der Auffassung, dass der gesamte ,Eltener Markt* neu gepflastert werden sollte, in
Anlehnung an die Optik des neu gepflasterten Raiffeisenplatzes in Elten Auf weitere
WortaduRerung von Mitglied Sloot teilt Herr Baumgartner mit, dass seitens der Verwaltung
noch der Férderantrag fir den Abschnitt ,Georgstrale“ gestellt werden muss. Bei der
Begehung ,Unser Dorf soll schéner werden® im Ortsteil Hithum wurde angeregt, die
angrenzenden Stralen ebenfalls in ein Férderprogramm aufzunehmen. Aus diesem Grund
beabsichtigt die Verwaltung mit dem Leiter des Landesamtes fiir Agrarordnung nach
Karneval einen Termin zu vereinbaren, wo auch Uber die Neugestaltung des ,Eltener
Marktes" gesprochen werden soll. Wiirde man es ins Férderprogramm aufnehmen, heil3t es
nicht zwangslaufig, dass eine Férderung bereits im Jahre 2006 zu erwarten ist.
Blrgermeister Diks flihrt aus, dass derzeit die 2-jahrige Probephase Emmerich-Arnheim fir
das Wochenende lauft. Diese Probephase ist von der Bezirksregierung Disseldorf zunachst
fur 1 Jahr mit der Bezuschussung genehmigt. Nach Ablauf des ersten Jahres miissen
Fahrgastzahlen vorgelegt werden, um zu entscheiden, ob flir das 2. Jahr die 6ffentlichen
Mittel fur die weitere Probephase flielten. In der Zwischenzeit muss die Antwort fiir das
Hauptgutachten vorliegen, ob eine Zugverbindung Emmerich-Arnheim an 7 Tagen in der
Woche notwendig ist. Ware dies der Fall ist es seines Erachtens zwingend notwendig, Uber
den Haltepunkt Elten nachzudenken. In der eigentlichen Probephase macht dies allerdings
keinen Sinn.
Mitglied Sickelmann wirft ein, dass man fiir diese Verbindung in der Offentlichkeit mehr
werben sollte. Burgermeister Diks teilt mit, dass man diesbeziglich sowohl seitens der
Wirtschaftsférderung als auch der niederlandischen Seite tétig ist Es stehen ca. 10.000,00 €
sowohl auf deutscher als auch auf niederlandischer Seite fir marketingtechnische
Begleitmalinahmen zur Verfiigung. Diese MalRnahmen werden kurzfristig umgesetzt
werden.
Mitglied Kukulies teilt fir seine Fraktion mit, dass man dem Bahnsteig Elten positiv
gegentber steht. Dennoch wiinscht er in naher Zukunft einen Sachstandsbericht bezlglich
Lobith.
Blrgermeister Diks teilt zur Verstandigung mit, dass der Bahnhof seinerseits fiir das
Haushaltsjahr 2006 erledigt ist. Im Haushalt waren 40.000,00 € fir diese Mallhahme
vorgesehen, die nunmehr zur Verfligung stiinden. Nach den Vorstellungen der CDU sollen
diese Mittel nun fiir die Umgestaltung des Eltener Marktes verwandt werden.

Anfragen der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen, gestellt von Mitglied Sickelmann

Mitglied Sickelmann teilt fiir ihre Fraktion mit, dass sie dieser Vorlage nicht zustimmt.
Einzelheiten werden auf direktem Wege mit der Verwaltung geklart Hinsichtlich der
Zielbeschilderungen ,Innenstadt® an der Autobahn wird seitens ihrer Fraktion angeregt, ein
Konzept vorzulegen.

Auf weitere Anfrage teilt Herr Kemkes mit, dass die Mittel in Hohe von 100.000,00 € beim
Bahnlbergang Sonderwykstral3e fur die Ersatzmalinahmen ,beleuchteter Geh- und Radweg
Tichelkamp*® eingestellt wurden. Dies allerdings immer unter dem Aspekt, dass die Stadt mit
der Bahn darlber verhandelt, dass im Zuge der Aufhebung des Bahniiberganges eine
Ersatzlosung kommen muss. Mitglied Sickelmann regt an, dass im derzeitigen Konzept fiir
die integrierte Gesamtverkehrsplanung der Bahniibergang Lobither Stral3e enthalten sein
muss.
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Auch die Notwendigkeit tUber die Einrichtung des Parkplatzes ,Hinter dem Engel“ wird
seitens ihrer Fraktion in Frage gestellt. Bis zur Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses
behalt sich die Fraktion vor, entsprechende Antrage zu stellen.

S. 343, HhSt. 3.580.3500 - Ausgleichsbetrage flir naturschutzrechtliche
Eingriffsregelungen -

Auf Anfrage von Mitglied Sickelmann, ob der Ansatz von 5.000,00 € nicht zu niedrig sei,

antwortet Herr Siebers, dass der Grundstlickserls in Héhe von 2 Mio. Euro nicht unbedingt

etwas damit zu tun hat, ob Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen durchzufiihren sind. Wird z.

B. ein stadtisches Grundstiick im Gewerbegebiet verkauft, so erfordert das keine

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen, da keine Umplanung stattfindet.

Vorsitzender Lang lasst nunmehr Uber den Beschlussvorschlag abstimmen, der unter
anderem folgende Anderungen gegentiber dem vorliegenden Entwurf beinhaltet Das sind
im einzelnen:

a) HhSt. 3.460.9500: Aufstockung des im Haushaltsplan angesetzten Betra-
ges in Hoéhe von 5.000,00 € auf nunmehr 20.000,00 €.
b) HhSt. 3.630.9538: Der Differenzbetrag in Hohe von 40.000,00 € der

(Erneuerung Alter Markt) beiden HhSt. 3.793.3610 (Landeszuweisung Bahn-
steig Elten) und HhSt. 3.792.9610 (Errichtung eines
Bahnsteiges) soll fir die Neugestaltung des Eltener
Marktes verwendet werden. Der Betrag soll jedoch mit
einem Sperrvermerk versehen werden.

Der Rat fasst den Budgetbeschluss und legt den Zuschussbedarf fiir das Budget 500 auf
524.506,00 € im Verwaltungshaushalt fest und beschlie3t die Haushaltsansatze des
Fachbereiches 5 im Vermdgenshaushalt.

Beratungsergebnis: 12 Stimmen dafir, 1 Stimmen dagegen, 7 Enthaltungen

5 06 - 14 0386/2006  Haushaltssatzung fir das Haushaltsjahr 2006;
hier: Beratung in den Fachausschiissen
- MaRnahmen des Fachbereiches 6 "Bauen und Umwelt"

Mitglied Sickelmann teilt fir ihre Fraktion mit, dass sie dem Beschlussvorschlag zustimmt.
Etwaige Nachfragen hierzu werden ebenfalls auf dem kleinen Dienstweg geregelt

Mitglied Spiertz schlief3t sich fiir seine Fraktion der Wortaufierung von Mitglied Sickelmann
an.

Auch Mitglied Kukulies schlief3t sich fir seine Fraktion der Wortauf3erung von Mitglied
Sickelmann an.

Anfragen der SPD -Fraktion, gestellt von Mitglied Tepal®

S. 289, HhSt. 1.792.5710 - Projektkosten Eisenbahnverbindung Arnheim -Emmerich -

Auf Anfrage von Mitglied Tepal erklart Herr Siebers, dass die Kosten in Héhe von insgesamt
300.000,00 € anteilmaflig mit 2/3 auf das Haushaltsjahr 2006 und 1/3 auf das Haushaltsjahr
2007 verteilt wurden.

S. 368, HhSt. 3.752.9881 - Zuschuss zum Neubau einer Friedhofshalle -

Auf Anfrage von Mitglied Tepal} teilt Herr Siebers mit, dass es im Jahre 2005 nicht zur
Auszahlung gekommen ist. Die Mittel wurden somit in das Haushaltsjahr 2006 eingestellt.
Der Zuschuss wird nur einmalig gezahlt
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Anfrage der CDU -Fraktion, gestellt von Mitglied ten Brink

S. 286, HhSt. 1.590.5110 -Naturerlebnis -Umweltbildung -

Auf Anfrage von Mitglied ten Brink erklart Bargermeister Diks, dass man vor einiger Zeit
beim Naturschutzzentrum Rees-Bienen gewesen sei. Dort hat man sich das Zentrum zeigen
lassen und Gesprache geflihrt, ob zukiinftig mehr gemeinsam erarbeitet werden kénnte. Der
Mittelansatz in Hohe von 5.000,00 € wird demnach in die Kooperation mit dem
Naturschutzzentrum Rees-Bienen einflieRen; im Hinblick darauf, dass sich sowohl die Stadt
Emmerich als auch die Stadt Rees und der Kreis Kleve bestimmter Dienstleistungen des
Naturschutzzentrums Rees-Bienen bedient. Seitens der Stadt Emmerich am Rhein wird eine
Partnerschaft in Form einer Rahmenvereinbarung angestrebt. Die detaillierte Planung wird
bis zur Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses nachgereicht.

Die Nachfrage von Mitglied ten Brink, ob der Deich mit dem Rad befahrbar wird, wird seitens
von Birgermeister Diks bejaht.

Vorsitzender Lang ldsst Uber den Beschlussvorschlag abstimmen.

Der Rat fasst den Budgetbeschluss und legt den Zuschussbedarf fiir das Budget 130
(Feuerwehr) auf 378.742,00 € sowie flir das Budget 600 (restliche MalRnahmen des
Fachbereiches 6) auf 600.899,00 € im Verwaltungshaushalt fest und beschlief3t die
Haushaltsanséatze des Fachbereiches 6 im Vermogenshaushalt.

Beratungsergebnis: 15 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 5 Enthaltungen

6 05 - 14 0390/2006  61. Anderung des Flachennutzungsplanes - Darstellung
einer Sonderbaufléche ,Einzelhandel mit Wohnungen®
und 9. Anderung des Bebauungsplanes Nr . E 17/1
- HafenstralBe -;
hier: 1) Bericht zu den durchgefiihrten Beteiligungen der
Offentlichkeit und den Beteiligungen der Behérden
2) Beschliisse zu den Offenlagen

Mitglied Tepal} stellt den Antrag, nach Vorlage zu beschlief3en.

Zu 1)

Zul) Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, dass die Anregungen von Herrn
Tenhaeft mit den Ausflihrungen der Verwaltung abgewogen sind.

Zull.l)  Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschlief3t, einen Hinweis auf die im
Anderungsbereich liegenden zu verlegenden Trassen der Deutschen Telekom AG
in die textlichen Festsetzungen und die Begriindung zur Bebauungsplanénderung
aufzunehmen.

Zu ll.ll)  Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschlief3t, einen entsprechenden Hinweis in
die Begrindung zur FNP-Anderung, die textlichen Festsetzungen und die
Begriindung zur B-Plan-Anderung aufzunehmen.

Zu ll.1I1) Der Ausschuss fir Stadtentwicklung beschlief3t, den Zu- und Abfahrtbereich fur
den geplanten Einzelhandelsbetrieb durch zeichnerische Festsetzung in der
Bebauungsplananderung an der Mennonitenstrale in einem Abstand von ca. 30
m zum Fahrbahnrand der B 8 festzulegen.
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Zu ll.IV) Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, die Empfehlungen des
Staatlichen Kampfmittelrdumdienstes als Hinweise in die textlichen Festsetzungen
und die Begriindung zur B-Plan-Anderung aufzunehmen.

Zu 2)

Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschliet die Entwiirfe zur 61. Anderung des
Flachennutzungsplanes und zur 9. Anderung des Bebauungsplanes Nr. E 17/1 -
HafenstralRe - als Offenlegungsentwiirfe und beauftragt die Verwaltung, die 6ffentlichen
Auslegungen gemal § 3 Abs. 2 BauGB durchzufiihren.

Beratungsergebnis: 20 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

7 05 - 14 0403/2006  62. Anderung des Flachennutzungsplanes betreffend
Darstellung der Rheinpromenade als Verkehrsflache
besonderer Zweckbestimmung ,Rheinpromenade® und 1.
Ergédnzung des Bebauungsplanes Nr . E 18/9
-Rheinpromenade / Steinstrale-;
hier: 1) Bericht zur friihzeitigen Offentlichkeits - und

Behérdenbeteiligung
2) Beschluss zur Offenlage

Dieser Tagesordnungspunkt wurde von der Tagesordnung abgesetzt und wird in der
Sondersitzung des Ausschusses fur Stadtentwicklung am 02.03.2006 behandelt.
8 05 - 14 0398/2006 Parksituation Fischerort und Alter Markt ;

hier: Eingabe von Herrn W. Evers

Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschliefl3t, die Eingabe von Herrn W. Evers mit den
Ausfihrungen der Verwaltung zuriickzuweisen.

Beratungsergebnis: 19 Stimmen dafir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen
9 05-14 0397/2006  Ausbauplanung Fischerort ;
hier: Eingabe von Herrn Raimund Brommel

Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschliefl3t, die Eingabe von Herrn Raimund Brommel
mit den Ausfuhrungen der Verwaltung zurtickzuweisen.

Beratungsergebnis: 19 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 1 Enthaltungen
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10 05 - 14 0400/2006  Verkehrslenkung im Zuge der BaumafRnahme
»Wassertor*;
hier: Eingabe von Herrn Werner Steyer und
Frau Helga Steyer

Der Ausschuss flir Stadtentwicklung beschliel3t, die Eingabe von Herrn Werner Steyer und
Frau Helga Steyer mit den Ausfiihrungen der Verwaltung zurlickzuweisen.

Beratungsergebnis: 19 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 1 Enthaltungen

11 05 - 14 0402/2006  Verkehrsfiihrung in Praest ;
hier: Eingabe des Ortsvorstehers Herrn Wilh . Nakath

Der Ortsvorsteher, Herr Nakath, kann die Begriindung zur Ablehnung nicht nachvollziehen.
Laut Verwaltung sollte die bisherige Verkehrsflihrung bis zur Fertigstellung der Unterflihrung
beibehalten werden. Bis es allerdings soweit ist, muss etwas passieren.

Dass der Bahnweg aus Sicherheitsgriinden ausgespart wurde kann er ebenfalls nicht
nachvollziehen. Bei den Uberlegungen hinsichtlich der Aufhebung der schienengleichen
Bahnulbergange im Jahre 1986 hatte sowohl der 1. Bauabschnitt (Léwentor) als auch der 2.
Bauabschnitt schon abgeschlossen sein kdnnen. Vom Bahnweg war zu diesem Zeitpunkt
noch keine Rede; er hatte nicht angeschlossen werden kénnen, da die jetzige Stralle
~Praestsches Feld“ abgesenkt worden wére.

Ferner geht die Verwaltung auf die Sicherheit der Verkehrsteilnehmer in der Griinen Stral3e
ein. Es geht jedoch nicht alleine um die Verkehrsflihrung und die Baufahrzeuge sondern um
den Gesamtverkehr. Dieses Baugebiet ist von nicht unerheblicher GréRRe, d. h. es wird ein
Mehrverkehr an PKW’s zu erwarten sein, der entsprechend abgeleitet werden muss.

Der Hinweis, am Bahnweg wiirden sich Bushaltestellen befinden, stellt fir ihn keinen
Hinderungsgrund dar, den Verkehr abzuleiten.

Auch der Hinweis auf den derzeitigen Ausbauzustand des Bahnweges kann er nicht
nachvollziehen. Verwaltungsseitig wird auf den dauerhaft zuséatzlichen Unterhaltsaufwand
hingewiesen. Reparatur- oder Unterhaltsaufwand wird aber immer anfallen.

Auch dem Aspekt, dass sich bei einer Offnung des Bahnweges der PKW-Verkehr im Bereich
der Raiffeisenstral’e erhoht und dadurch die FuRganger und Radfahrer unnétig gefahrdet
werden, kann er nicht zustimmen. Der eigentliche Plan der Unterflihrung sieht die Ableitung
des Verkehrs unter die Bahn in Richtung Raiffeisenstral’e vor. Die jetzige Anbindung der
Stralde ,Praestsches Feld“ an den Bahnweg ist als Baustrale angelegt, was auch
ausreichend ist, da sie im Zuge der Unterflihrung aufgehoben wiirde.

Hinsichtlich der geplanten Anordnung der Verkehrszeichen ,Vorgeschriebene Fahrtrichtung
links“ und ,nur fr LKW* spricht er Bedenken aus. Fur die Blrger, die in dieser
vorgeschriebenen Fahrtrichtung wohnen, wirde das bedeuten, dass keine Entzerrung
sondern eine Blindelung von Verkehr auf der Stral3e stattfindet. Eine Entzerrung erreicht
man nur dadurch, dass jedem PKW-Fahrer die Richtungswahl frei bleibt.
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Herr Kemkes erlautert, dass man es mit einem rechtskraftigen Bebauungsplan zu tun hat,
der die verkehrlichen Festsetzungen enthélt; u. a. Beseitigung des Bahnlibergangs
Raiffeisenstrafle und Ersatzldsung mit einer Unterfliihrung. Die seinerseits angelegte
BaustralRe diente auch zur Aufnahme des Baustellenverkehrs, um die Griine Stral3e zu
entlasten. Der Bahnweg ist noch nie ausgebaut worden; besitzt eigentlich den Charakter
eines Wirtschaftsweges. Fir die zusatzlichen Verkehrsbelastungen - auch LKW-Belastung -
ist der Bahnweg nicht entsprechend ausgebaut. Aus diesem Grund hat sich die Verwaltung
dafur entschieden, diese Verkehre Uber die Straen zu fihren, die dafiir ausgebaut sind. Der
Bahnweg sollte fir die ErschlieBung des Baugebietes nie eine Funktion erhalten sondern
durch die neue Unterfiihrung soll die Anbindung an die B 8 erfolgen.

Mitglied ten Brink macht deutlich, dass die geplante Unterflihrung noch einige Zeit auf sich
warten lassen wird. Bis es so weit ist, muss verwaltungsseitig eine Losung gefunden werden.

erste Mdglichkeit: von der B 8 in die Raiffeisenstralle Giber den Bahnlibergang links in die
Schwester-Bertranda-Stral’e und dann Praestsches Feld

zweite Mdglichkeit: Gber den Bahnlibergang von-der-Recke-Stralde weiter parallel zur Bahn
Uber den Bahnweg und dann (ber die Baustralle

dritte Mdglichkeit: Gber den Bahniibergang von-der-Recke-Stral3e bis zur Griinen Stralde
und dann in Praestsches Feld

Problem hierbei ist, dass die Griine Stral3e so schwach ausgebaut ist und einseitig ein

Entwasserungsgraben vorhanden ist. Die Bordsteinkante ist bereits jetzt defekt. Die Stralle

reidt auf lange Abschnitte durch den Schwerlastverkehr. Kostenglinstiger und sinnvoller

ware es, den Bahnweg entsprechend verkehrssicher herzurichten.

Mitglied Tepal} gibt zu bedenken, dass 800.000,00 € fir den Ausbau der Strafde nicht
ausreichen werden. Er teilt fir seine Fraktion mit, dass man der Verwaltungsvorlage
zustimmt.

Der Ortsvorsteher Herr Nakath teilt ergdnzend mit, dass durch das Baugebiet ,Praestsches
Feld” nicht nur die Grine Stral3e, sondern auch die Rosenstrale, Tulpenstralie,
NelkenstralRe in Mitleidenschaft gezogen werden; diese Strallen sind definitiv nicht fir
Schwerlastverkehr geeignet.

Mitglied Spiertz versteht die Vorlage so, dass die Ausfiihrung der Verwaltungen lediglich zur
Kenntnis genommen werden soll. Er macht den Vorschlag, dass die Verwaltung die
Anregungen und Vorschlage aufnimmt und in einer nachsten Sitzung erneut zur Beratung
auf die Tagesordnung gesetzt wird. Mitglied Kremer macht den Vorschlag, vor der nachsten
Sitzung eine Ortsbesichtigung durchzuflihren.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs macht deutlich, dass sich in der Auffassung der Verwaltung
auch in der nachsten Ausschusssitzung nichts andern wird. Sollte etwas anderes gewiinscht
werden, misste zum ersten der Bebauungsplan geédndert werden, zum zweiten der
Bahnweg ausgebaut werden und zum dritten misste man sich Gedanken uber die
Baustral3e machen. Dies ware mit erheblichen Kosten - auch fiir die Blirger - verbunden.

Mitglied Segelken fasst zusammen, dass sich der Ausschuss dariber einig ist, den
Tagesordnungspunkt in einer nachsten Ausschusssitzung mit vorheriger Ortsbesichtigung
zu behandeln.

Mitglied Gorgs verlasst um 19.30 Uhr vor der Abstimmung die Sitzung.
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Der Ausschuss flir Stadtentwicklung nimmt die Ausfiihrung der Verwaltung zur Kenntnis. In
einer nachsten Sitzung des Ausschusses flr Stadtentwicklung wird dieser
Tagesordnungspunkt erneut behandelt; vorher findet eine Ortsbesichtigung statt.

Beratungsergebnis: 19 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

12 06 - 14 0401/2006  Antrag auf vereinfachte Veranderung des
Bebauungsplanes Am Stadtgarten /’s-Heerenberger Stralle
fiir Gebadude Doppelhaushélfte ,s -Heerenberger Str. 142,
46446 Emmerich am Rhein;
hier: Eingabe der Eheleute Michael Trilsbeek

Vorsitzender Lang ldsst Uber den Beschlussvorschlag abstimmen.
Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschlief3t den Bebauungsplan Nr. E 4/4 ,Am
Stadtgarten® nicht zu &ndern und nimmt zur Kenntnis, dass die Verwaltung den vorliegenden

Nutzungsénderungsantrag abschlagig bescheiden wird.

Beratungsergebnis: 19 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen
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13 Mitteilungen und Anfragen

Mitteilungen

Mitteilungen liegen keine vor.

Anfragen

1. Defekte Steine Rheinpromenade;
hier:Anfrage von Mitglied Kukulies

Mitglied Kukulies weist darauf hin, dass in dem neuen Pflaster der Rheinpromenade
defekte Steine verlegt wurden.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs erklart, dass im Rahmen der Abnahme die Mangel
festgehalten und behoben werden.

14 Einwohnerfragestunde

Zur Einwohnerfragestunde sind keine Blirger anwesend.

Vorsitzender Lang schlie3t die 6ffentiche Sitzung um 19.50 Uhr.

Vorsitzender

Schriftfiihrerin



