Stadt Emmerich am Rhein Emmerich am Rhein,

05.08.2004

Niederschrift

iiber die Sitzung des Bau- Planungs- und Verkehrsausschusses

am Mittwoch, dem 14.07.2004

Folgende Tagesordnungspunkte werden behandelt

. Offentlich

1

2

3 61-131720/2004

4 05-131717/2004 E1
5 05-131692/2004 E1
6 05-131686/2004 E1
7 05-131708/2004

8 05-131634/2004

9 05-131706/2004
10 05-131705/2004

11 05-131707/2004

Einwohnerfragestunde
Feststellung der Sitzungsniederschriften vom 27.05. und 02.06.2004

Oberflachengestaltung der Rheinpromenade;
hier: Beschluss zur Ausfiihrungsplanung

60. Anderung des Flachennutzungsplanes betreffend Darstellung einer
Mischbauflache im Ortskernbereich Elten;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss

2) Beschluss zur Offenlage

Bebauungsplanverfahren Nr. EL 16/1 -Klosterstralle-;
hier: 1) Bericht liber die durchgefiihrte Tragerbeteiligung
2) Anderung Aufstellungsbeschluss
3) Beschluss zur Offenlage

1. vereinfachte Anderung des Bebauungsplanes Nr. H 6/2 -Borgheeser
Weg / Stettiner StralRe-;
hier: 1) Bericht Uber die durchgefiihrte Offenlage und Tragerbeteiligung
2) Satzungsbeschluss
3) Beschluss zur Anderung der Gestaltungssatzung fiir den Bereich
des Bebauungsplanes Nr. H 6/2 vom 07.05.1993

Antrag auf Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplanes
Nr. B 4/1 - Elsepal} - zur
Errichtung eines Wohngeb&udes sowie einer Garage

Veranderungssperre fiir den Bereich der 9. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. E 17/1 -Hafenstral3e-

48. Anderung des Flachennutzungsplanes betreffend Darstellung einer
Wohnbauflache und einer gewerblichen Bauflache sudlich Hohe Sorge,
westlich Tackenweide;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss

2) Beschluss zur Buirgerbeteiligung

Bebauungsplanverfahren Nr. E 9/2 -Tackenweide / Hohe Sorge-;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss
2) Beschluss zur Blirgerbeteiligung

11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. E 10/4
-Dechant-Spriinken-Stralle-;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss

2) Beschluss zur Biirgerbeteiligung



12 05-13 1687/2004 E1 2. vereinfachte Anderung des Bebauungsplanes Nr. E 8/4 -Berliner

13 06-13 1711/2004

14 05 - 13 1696/2004

15 05-13 1721/2004

15a)

16

17

Anwesend sind:

Die Mitglieder:

Entschuldigt fehlen:

Von der Verwaltung:

Als Gaste:

Stralle-;

hier:1) Bericht Uber die durchgefiihrte Offenlage und Tragerbeteiligung
2) Stadtebaulicher Vertrag geman § 11 BauGB
3) Satzungsbeschluss

SPNV / OPNV, Zusammenlegung zweier Beratungsgremien

Stadtebaulicher Vertrag gemaf § 11 BauGB zur Biindelung und
Sicherung diverser externer Ausgleichsmalinahmen in Bauleitplanungen
der Vorhabentragerin IDU Baubetreuung GmbH.

Bebauungsplanverfahren Nr. E 6/3 -Sternstrale-;
hier: 1) Bericht zur durchgeflihrten Offenlage
2) Stadtebaulicher Vertrag gemaf § 11 BauGB
3) Satzungsbeschluss

Antrag des Jugendparlamentes betreffend der Gestaltung des
Regenuberlaufbeckens

Mitteilungen und Anfragen

Einwohnerfragestunde

Diks, Johannes
als Vorsitzender

Bluhm, Lothar (far Mitglied Brouwer)

Brink ten, Johannes

Brockmann, Manfred (fur Mitglied Janssen)
Faulseit, Michael

Gorgs, Hans-Jirgen (fir Mitglied Hévelmann)
Hinze, Peter

Jessner, Udo

Lang, Hermann (fir Mitglied Jansen)
Niemann, Paul

Sickelmann, Ute

Struckhof, Dieter

Tepaly, Udo

Wernicke, Hans-Jérgen

Brouwer, Botho
Hovelmann, Gabriele
Jansen, Albert
Janssen, Hans-Willi
Niemann, Paul
Wernicke, Hans-Jérgen

Erster Beigeordneter Herr Dr. Wachs
Herr Stangert

Herr Kemkes

Frau Ohm (Schriftfiihrerin)

Herr Killemann (bau-art, Kéin, TOP 3)
Herr Altzweig (Landschaftsarchitektur, TOP 3)



Vor Sitzungsbeginn fand um 17.00 Uhr eine Begehung der Baustelle Rheinpromenade statt

Vorsitzender Diks eréffnet die 6ffentliche Sitzung um 18.15 Uhr und begrif3t die
Anwesenden.

Die Tagesordnung wird um einen Tagesordnungspunkt unter 15 a erweitert. Es handelt sich
um eine nachgereichte Vorlage des Jugendparlamentes.

l. Offentlich

1 Einwohnerfragestunde

Es sind keine Einwohner anwesend.

2 Feststellung der Sitzungsniederschriften vom 27.05. und 02.06.2004

Mitglied ten Brink wiinscht eine Anderung auf der Seite 7 der Niederschrift vom 27.05.2004
bezliglich der Gestaltung des Martiniumfeldes. Der Beschluss lautete ohne Stelen.
Mittlerweile hat es eine etwas geanderte Planung gegeben, so dass die Stelen wegfallen.
Somit hat sich dieser Punkt erledigt.

Mitglied Struckhof korrigiert die Niederschrift vom 02.06.2004 dahingehend, dass die
Durckrohrverlegung nicht von den Stadtwerken, sondern von den Abwasserwerken
durchgefiihrt wurde.

Des Weiteren fragt er an, ob in der Sitzung am 27.05.2004 unter TOP 8 iber die Form der
Banke und unter TOP 9 (iber die Standorte der Kunstobjekte entschieden wurde.
Vorsitzender Diks teilt mit, dass Uber diese Punkte von Herrn Killemann berichtet wird.
Die Niederschriften sind somit genehmigt. Sie werden vom Vorsitzenden und der
Schriftfihrerin unterschrieben.

3 61 -13 1720/2004 Oberflachengestaltung der Rheinpromenade ;
hier: Beschluss zur Ausfilihrungsplanung

Herr Killemann stellt die Anderungen vor, die sich aus der letzten Sitzung vom 27.05.2004
ergeben haben. Im Bereich des Schiffsbuges liegt die Hohe nur40 bis 50 cm iber dem
Niveau der Fahrstralle.

In der H6he des Vierwindhauses wird wassergebundene Decke eingesetzt und es werden
Fahrradstander integriert, welche sich iber die gesamte FulRgangerzone konzentriert
befinden. Im Schiffsbug wird es Einzeleinldufe geben und im Bereich des Promenadenweges
liegt eine 30 cm breite quergeschlitzte Rinne mit Betonabdeckung. Im Wohnbereich liegt sie
an der Hochwasserschutzwand. Weiter stellt Herr Killemann den Wasserspielplatz vor.

Herr Altzweig berichtet, dass fir die Konzipierung des Wasserspielplatzes verschiedene
Kriterien aufgestellt wurden. Wichtig war, dass die gesamte Anlage, wenn sie nicht
betrieben wird, nicht als tote Flache wahrgenommen wird. An 4 Bereichen sollen in den
Stanzungen in Sitzhéhe Steinblécke aufgestellt werden, in denen Wassermulden sind. In
diesen Mulden kann Wasser stehen oder durch Betatigung nachflieien. Diese Mulden
kénnen unterschiedlich ausgeformt sein, sind wirtschaftlich und hygienisch.

Mitglied Sickelmann zeigt sich enttduscht tiber die Konzeption des Wasserspielplatzes



Vorsitzender Diks hat sich ebenfalls etwas anderes unter einem Wasserspielplatz vorgestellt
Mitglied Jessner stellt sich unter einem Wasserspielplatz vor, dass Kinder mit Wasser
umgehen kdénnen. Die vorgestellte Form des Wasserspielplatzes beurteilt er positiv, zumal
die Benutzung mit Aktivitdten verbunden ist.

Mitglied Sickelmann ist der Meinung, dass das Wasser zumindest erkennbar in Bewegung
sein muss. Sie verweist auf einen Brunnen in Kleve.

Herr Killemann weist darauf hin, dass der Brunnen in Kleve mittels einer Umwalzpumpe
funktioniert, welcher das Spielen von Kindern ausschlie3t Bei dem vorgestellten
Wasserspielplatz flie3t das Wasser nicht standig. Im Winter kdnnen die Steine als
Sitzgelegenheit genutzt werden.

Mitglied ten Brink méchte wissen, wie das Wasser flieien wird.

Herr Altzweig erwidert, dass das Wasser liber Pumpen in die Mulden und lber den Stein
flieBen wird.

Mitglied Struckhof fragt an, ob solch ein Objekt irgendwo besichtigt werden kénnte. Er regt
an, zunachst diese Flachen nur vorzusehen und spéater, wenn es konkrete Vorstellungen
gibt, diesen Spielplatz zu bauen.

Herr Killemann weist darauf hin, dass der Wasserspielplatz und die Banke nicht in der
Sitzung entschieden werden missen. Es handelt sich um einen Vorschlag seitens des
Planers, wie ein Wasserspielplatz in die Parklandschaft zu integrieren ist

Vorsitzender Diks sagt aus, dass die detaillierte Planung dem Ausschuss vorgestellt wird.
Herr Killemann flihrt aus, dass Uber verschiedene Details, wie Banke, Lampen, Pavillons, im
Laufe des nachsten Jahres entschieden werden muss.

Am Krantor wurde eine Flache flr Fahrrader geschaffen und ein Baum integriert Die Rampe
wird schmaler und fiihrt Giber den Fond auf den Promenadenweg. Die Uberdachung am
Treppenabgang zum Treidelpfad am Krantor musste noch mit der Deichschau abgestimmt
werden und wird eingeplant. Anschlief3end stellt Herr Killemann das Gelander vor. Das
Regelgeléander wird an der Mauer des Hochwasserschutzes davor gehangt und hat einen
Handlauf, der zur Landseite herein ragt. Am Pegelhaus wird ein Auf3engelander von 1,10 m
Hohe angebracht. Hier wird vorgeschlagen, einen Holzhandlauf anzubringen.

Auf die Frage von Mitglied ten Brink nach dem Material des Gelanders, antwortet Herr
Killemann, dass verzinkter Stahl vorgesehen ist.

Der Holzhandlauf ist dort angedacht, wo das Gelander 1,10 m hoch ist.

Vorsitzender Diks beflirchtet, dass dieser Holzhandlauf nicht lange ohne Schnitzereien
bleiben wird und findet es nicht sehr praktisch.

Mitglied Struckhof regt an zu iberlegen, anderes Material zu nehmen.

Herr Killemann weist darauf hin, dass dies mit Mehrkosten verbunden wére. Diese
Mehrkosten wiirde die Deichschau nicht Gbernehmen.

Vorsitzender Diks schlagt vor, die Verwaltung zu beauftragen, die Mehrkosten zu ermitteln.
Mitglied ten Brink schlagt vor, auch den Holzhandlauf zu streichen.

Mitglied Sickelmann mdchte wissen, ob Erfahrungswerte tber die Holzhandlaufe vorliegen.
Vorsitzender Diks sagt aus, dass Holzhandlauf nicht gewilinscht wird.

Herr Killemann weist darauf hin, dass die Lange des Holzhandlaufes in den Bereichen am
Krantor und am Pegelhaus nur 50 m betragt. Die Frage nach Edelstahl kann er nicht genau
beantworten, weil man vom verzinkten Stahl ausgegangen ist.

Vorsitzender Diks wiinscht die Vorlage der Zahlen bis zur Ratssitzung.

Mitglied Sickelmann spricht sich fiir einen Holzhandlauf aus.

In der anschlieRenden Diskussion stellt Vorsitzender Diks fest, dass einem Holzhandlauf
von ca. 50 m zugestimmt werden kann.

Anschlie3end stellt Herr Killemann die vorgesehenen Leuchten vor.

Mitglied Struckhof erkundigt sich, ob auch Hauser angestrahlt werden sollen und méchte
wissen, ob dies mit den Hausbesitzern abgestimmt worden ist.

Darauf erwidert Herr Killemann, dass nur die Hauser angestrahlt werden, die bereits
angestrahlt werden, z. B. das Pegelhaus und die Kirche.



Vorsitzender Diks flihrt aus, dass eine kleine Kommission sich mit der Ausleuchtung in der
Innenstadt befasst hat und gewtiinscht hat, an bestimmten Stellen bestimmte Objekte, wie
Rathaus, Kirchen, anzustrahlen.

Herr Killemann wirft ein, dass die Sdulenbdume von unten angestrahlt werden

Weiter stellt Herr Killemann einen Vorschlag eines Pavillons fiir ICE vor. Die Flache von 85
gm ist so grolRe, dass der Pavillon 1 %2 -geschossig gebaut werden kénnte. Die Entscheidung
musste im nachsten halben Jahr getroffen werden, weil die Umfeldgestaltung an die Nutzung
des Pavillons geknipft ist.

In der Gastronomiezone wurde die Anordnung die Baume neu sortiert. Vom Christoffeltor bis
zum Pegelhaus gibt es von der Hausfassade bis zum Hochwasserschutz keine Stufe mehr.
Die Frondflachen
werden unterschiedlich gefillt. Er stellt einige Mdglichkeiten der Flillungen, wie z. B.
Mosaikflachen, Gedenktafel, unterschiedliche Unterpflanzungen der Baumscheiben, vor.
Mitglied ten Brink wirft ein, dass fiir die Beleuchtung Stromkabel verlegt werden missten.
Herr Stangert erwidert, dass dies auch tber Solaranlage mdglich ware.

Herr Killemann flihrt weiter aus, dass am Zollgebaude die Baumscheiben nicht mehrim
Raster liegen werden. Hier wird Muschelkalk eingesetzt. Der Abgang zum Stromland am
Pegelhaus tber Stufen muss eine Absturzsicherung haben. Fiir das Gelander am
Christoffeltor schlagt Herr Killemann vor, ein Kunstthema zu wahlen, z. B. Netze und Fische.
Dieses Thema muss weiter verfolgt werden, weil es bis jetzt keine endgliltige Abstimmung
gegeben hat. Hierzu stellt er als Beispiel ein kunstvoll gestaltetes Gelander aus dem
Ruhrgebiet vor.

Zum Stromland Martini berichtet Herr Killemann, dass abweichend zur der Darstellung in der
Sitzung vom 27.05.2004 es Gesprache mit Dr. Flintrop als Beauftragten der Kath.
Kirchengemeinde St. Martini Gber die Sichtbarmachung des wahrscheinlichen Grundrisses
der Martinikirche gegeben hat.

Die Markierung dieses Grundrisses wiirde eine grolte Flache einnehmen und man hatte
viele verschiedene Elemente, um das Feld zu markieren. Es wird eine Reduzierung
angestrebt. Dazu soll die Schittung zur Abstltzsicherung genommen werden. Es werden
auch gréRere Blocke eingefiigt und die Verkehrssicherung miisste mit entsprechenden
Behdrden abgestimmt werden. Es wurde mit Dr. Flintrop abgestimmt, dass nur die Achsen
und Kreuzpunkte im Boden markiert werden. Dadurch misste die Rampenfiihrung als
Schittung mit einer Naturtreppe zuriick gebaut werden. Die Pfahle fallen weg. Fir die
Markierung des Grundrisses wiirden in den Natursteinbelag Schienen eingelassen werden
In die Schienen sollen Tafeln eingelassen werden, die Uber den ehemaligen Standort der
Kirche berichten.

Mitglied Sickelmann wiinscht hierzu perspektivische Zeichnungen. Aulterdem wird der Platz
nicht mehr nutzbar sein.

Herr Killemann teilt erganzend mit, dass es héchstens zwei Tafeln sein werden. Die
Kombination mit der Sichtbarmachung iber Schienen und mit Erlauterungstafeln entspricht
der Vorstellung von Dr. Flintrop.

Auf die Frage von Mitglied ten Brink, ob bei der Rampe die Zwischenebene weggenommen
wurde, antwortet Herr Killemann, dass die Zwischenebene bleibt, sie wird aber nicht als
Podest ausgeformt.

Vorsitzender Diks winscht Erlauterung Uber die Absicherung.

Herr Killemann flihrt aus, dass im Bereich des Stromlandes eine Schiittung mit
Basaltsteinen aus dem Rhein, die zusatzlich durch grélRere Blocke verstarkt werden,
vorgesehen ist. Zuséatzlich sollen verschiedene Verkehrsschilder aufgestellt werden, die auf
das ungesicherte Ufer hinweisen. Er fragt an, ob diese Planung weiter verfolgt und integriert
werden soll.

Herr Stangert sagt aus, dass der Ausschuss sich zu den Wiinschen der Kirchengemeinde
aullern sollte, zumal die Verwaltung und der Planer den Auftrag hatten, im Sinne der
Kirchengemeinde tatig zu werden.



Herr Killemann wirft ein, dass es in der Detailplanung notwendig sein konnte, den Verlauf
der Rampe zu andern. Dies wirde in Abstimmung mit Dr. Flintrop erfolgen.

AnschlieRend erldutert Herr Altzweig die vorgesehene Pflasterung flir den Stromlandbereich
vor.

Vorsitzender Diks bedankt sich bei den Planern fiir die Ausfiihrungen und fragt an, ob es
noch Fragen seitens der Mitglieder gibt.

Mitglied Struckhof fragt an, ob Fahnenmasten vorgesehen sind.

Mitglied Sickelmann mdchte wissen, ob die Steiger einen Ver- und Entsorgungsanschluss
erhalten, falls nicht, missen diese berlicksichtigt werden.

Herr Killemann erwidert, dass es an den Steigern am Pegelhaus und Martini keine Probleme
gibt. Problematisch ist es am Krantor, weil der Steiger auf3erhalb des Hochwasserschutzes
liegt. Das bedeutet, dass alle Anschlisse durch den Hochwasserschutz gefiihrt werden
mussten.

Vorsitzender Diks spricht sich daflir aus, die Anregung fiir die beiden Steiger aufzunehmen.
Herr Killemann stellt fest, dass die Steiger am Pegelhaus und Martini versorgt werden.
Lediglich der Steiger am Krantor muss noch mit der Deichschau und STUA abgestimmt
werden.

Mitglied Struckhof fragt nach den kinftigen Aufstellungsorten fir die vorhandenen
Kunstwerke.

Herr Altzweig zeigt auf dem Plan die kiinftigen Standorte.

Vorsitzender Diks Idsst Gber den Beschlussvorschlag abstimmen.

Der Rat der Stadt Emmerich am Rhein beschlief3t die vom Biliro bau-art, H. Killemann,
vorgelegten Plane zur Ausfihrungsplanung einschl. der Detailvorgaben des Beschlusses
des Bau-, Planungs- und Verkehrsausschusses vom 27.05.2003 (genehmigte Niederschrift).

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafiir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

Herr Dr. Wachs aufiert den Wunsch, den gehdérten Vortrag in der Ratssitzung am
20.07.2004 in gekurzter Form vorzutragen.

Mitglied Sickelmann regt an, im Beschluss herauszustellen, dass die Banke,
Wasserspielplatz noch nicht im Detail herein genommen werden.

Herr Stangert teilt mit, dass die durch den Ausschuss genehmigte Niederschrift vom
27.05.2004 allen Ratsmitgliedern nachgereicht wird, aus der die noch nicht entschiedenen
Details ersichtlich sind.

4 05-131717/2004 E1 60. Anderung des Flachennutzungsplanes betreffend
Darstellung einer Mischbauflache im Ortskernbereich
Elten;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss
2) Beschluss zur Offenlage

Mitglied Sickelmann wiinscht, dass diese Entscheidung durch den Rat getroffen wird. Weiter
fragt sie, welche Auswirkungen diese Mischbauflache auf andere Antrage auf
Nutzungsanderung hat. Hier wird ein groRer Bereich als Mischbauflache dargestellt und
fragt an, ob es ein so groRRer Bereich sein muss. AulRerdem muss es eine neue
Burgerbeteiligung geben. Sie ist der Meinung, dass bei einer seriésen Information in der
Birgerbeteiligung, den Blrgern klar sein misste, das flir ein Wohngebiet die zulassigen
Larmgrenzwerte Uberschritten werden. Damit ist auch ein Immobilienwertverlust verbunden.
Zusammenfassend mochte sie folgende Fragen beantwortet haben:

Auswirkung auf die Denkmalpflege, Auswirkung auf andere Antrdge Nutzungsanderung und
auf den Immobilienwert. Sie stimmt der Vorlage nicht zu und beantragt, diese Vorlage in den
Rat zu geben.



Herr Kemkes sagt aus, dass gemal} der Hauptsatzung alle Entscheidungen im Rahmen der
Bauleitplanung mit Ausnahme des Satzungsbeschlusses auf den Fachausschuss delegiert
werden. Danach ist nicht vorgesehen, dass nur der Satzungsbeschluss zwingend dem Rat
vorgelegt werden muss.

Mitglied Sickelmann stellt den Antrag, diesen TOP im Rat zu behandeln.

Herr Dr. Wachs flihrt aus, dass der Rat beschlossen hat die Entscheidung dem
Fachausschuss zu Uberlassen. Nur der Rat kann die Angelegenheit an sich ziehen.

Mitglied Sickelmann findet, dass es sich um gravierende Nutzungsanderung handelt und
daher sollte der Rat informiert werden.

Herr Kemkes fiihrt weiter aus, dass aus der Vorlage zum Bebauungsplanverfahren
ersichtlich ist, dass im Rahmen der Ausarbeitung des Bebauungsplanentwurfes die
schalltechnische Beurteilung dazu gefiihrt hat, dass im Allgemeinen Wohngebiet die
Larmwerte geringfugig Uberschritten werden. Seitens der Trager 6ffentlicher Belange wurde
vorgeschlagen, die Wohnbauflache in ein Mischgebiet umzuwandeln. Die Verwaltung ist der
Meinung, dass es nicht sinnvoll ist, nur ein Grundstliick umzuwandeln und dafiir den
Flachennutzungsplan anzupassen. Daher wurde der Ortskernbereich zwischen
Wilhelmstralde, Dr.- Robbers-Stralle und die Streuffstralle bis zum Eltener Markt, welcher
von der vorhandenen Nutzung schon Mischgebietscharakter hat. Auf den Wert der
Immobilien hat die Anderung keinen Einfluss, weil der Bereich insgesamt nach § 34 zu
beurteilen ist, d. h. die vorhandene Nutzung wird nicht durch die Bauleitplanung verandert

Mitglied Sickelmann stellt fest, dass ihre Frage nach den Konsequenzen fir zukiinftige
Nutzungsénderungsantrage nicht beantwortet wurde. Im Mischgebiet gibt es mehr
Schwerlastverkehr und dadurch sind die Blrger hdheren Larmbelastigungen ausgesetzt

Herr Kemkes weist darauf hin, dass der angesprochene Bereich bereits nach § 34 beurteilt
wird und es sich nicht um Allgemeines Wohngebiet, sondern um ein Mischgebiet handelt.
Mitglied Sickelmann sagt aus, dass der Bereich enger gefasst werden sollte und ihre Frage
nicht beantwortet wurde, wie mit anderen Nutzungsanderungsantragen verfahren wird.
Herr Kemkes antwortet, dass fir den Plus-Markt an der Wassenbergstralte ein
Bebauungsplan aufgestellt wurde, welcher nach § 34 nicht zu integrieren war. Das wird
dann bei andersgearteten Nutzung in dem Bereich der Fall sein, wenn es sich nicht einfligt,
wird zu entscheiden sein, ob ein Bauleitplanverfahren einzuleiten ist, um ein Vorhaben zu
realisieren. Dann wird der Ausschuss in die Entscheidung eingebunden. Hinsichtlich der
baurechtlichen Beurteilung wird durch die Flachen-nutzungsplandarstellung nichts
verandert. Nach der gegenwartigen bauordnungsrechtlichen Situation ist nach §34 zu
beurteilen oder es ist zu planen. Wenn ein Vorhaben nach § 34 BauGB gestellt wird, ist es
unbedenklich. Sollte ein vergleichbarer Fall entstehen, gibt es Planungsbedarf und wird
durch den Fachausschuss entschieden.

Mitglied ten Brink stellt fest, dass die TOP 4 und 5 zusammengehdéren . Seine Fraktion hat
kein Problem mit der Umwandlung. Er stellt fest, dass der Absatz 2 der Beschlussfassung
sich geéndert hat.

Dazu sagt Herr Kemkes, dass zu dem Bebauungsplanverfahren eine Blirgerbeteiligung
durchgefiihrt wurde. Wenn ein Flachennutzungsplanverfahren begonnen wird, muss vor der
Offenlage eine Birgerbeteiligung durchgefihrt werden. In diesem Fall wird auf die
Birgerbeteiligung verzichtet. Sie findet im Rahmen der Offenlage statt, d. h. die
Flachennutzungsplananderung und der Bebauungsplanentwurf kommen parallel zur
Offenlage und da hat jeder Birger die Méglichkeit, Einsicht zu nehmen und Bedenken
vorzutragen.

Mitglied ten Brink stellt fir seine Fraktion den Antrag, die TOP 4 und 5 nach
Verwaltungsvorlage zu beschliel3en.



Mitglied Sickelmann stellt den Antrag auf Vertagung, weil die Blrger mit falschen Tatsachen
zur Zustimmung gebracht wurden. Es wurde nicht auf die Larmgrenzwerte und Mischgebiet
hingewiesen.

Herr Kemkes weist darauf hin, dass bereits ein Plus-Markt betrieben wird, d. h. die
Vorbelastung bereits vorhanden ist. FUr die angrenzenden Bewohner &ndert sich die
Schallbelastung nicht.

Mitglied Jessner stellt ebenfalls fest, dass sich weder die rechtliche noch tatsachliche
Situation durch die Umplanung andert. Dieses Gebiet ist nach § 34 BauGB als
Mischbaugebiet zu beurteilen. Nach dem Flachennutzungsplan ist das Gebiet noch nicht als
Mischbauflache ausgewiesen. Dies wird jetzt nachvollzogen. Der eindeutige Wunsch der
Eltener Birger war, den Plus-Markt zu erhalten.

Er sieht keinen Grund eine Vertagung zuzulassen. Er schlief3t sich dem Beschlussvorschlag
der Verwaltung an.

Mitglied ten Brink stellt den Antrag, nach Vorlage zu beschlie3en.

Zu )

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschliel3t gemal § 2 Abs.1i.V.m. Abs. 4
BauGB die Darstellungen des Flachennutzungsplanes dahin gehend zu andern, dass die
Grundsticke beidseits der Klosterstral’e im Ortskernbereich von Elten von Wohnbauflache
in gemischte Bauflache (M) umgewandelt werden.

Zu 2)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beauftragt die Verwaltung , den vorliegenden
Flachennutzungsplananderungsentwurf gemaR § 3 Abs. 2 BauGB éffentlich auszulegen
sowie die Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB zu
veranlassen.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

5 05 - 13 1692/2004 E1 Bebauungsplanverfahren Nr. EL 16/1 -Klosterstralie -;
hier: 1) Bericht iiber die durchgefiihrte Tragerbeteiligung
2) Anderung Aufstellungsbeschluss
3) Beschluss zur Offenlage

Mitglied Struckhof erkundigt sich nach dem Stand fiir die Gestaltung der Mauer.

Herr Kemkes verweist auf die Vorlage und fiihrt aus, dass es hierzu eine grundlegende
Abstimmung Uber die Gestaltung der Mauer gegeben hat. Seitens der Landeskonservatorin
wurde der Wunsch geaufert, die Wandhohe auf ein Mindestmalf3 von 2,00 m und
Pfeilerhdhe von 2,25 m festzulegen, damit eine durchgéngige Héhe gegeben ist und der
geschlossene Charakter der Baufront eingehalten wird. Es wird angeregt, den zu
verwendenden Klinker vorher zu bemustern.

Es wurde dem Wunsch der Anlieger entsprochen im Bereich der Einfahrt die Wand
abzusenken, um die Sichtbeziehung zu verbessern. Im Rahmen des Satzungsbeschluss
wird die Ausgestaltung der Mauer festgelegt werden.

Mitglied ten Brink stellt den Antrag, nach Vorlage zu beschlie3en



Zu )

a) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, dass den Anregungen des
Staatlichen Umweltamtes, Fachteil Wasserwirtschaft, mit einer entsprechenden
Ergadnzung der Begriindung nachgekommen wird.

b) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss nimmt den Bericht tUber die

Abstimmung der Gestaltung der Mauer an der Klosterstrafe zur Kenntnis.

c) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, dass die Bedenken des
Staatlichen Umweltamtes, Fachteil Immissionsschutz, mit der Umwandlung des
Geschaftsbereiches an der Klosterstralie in ein Mischgebiet durch entsprechende
Anderung des Flachennutzungsplanes im Rahmen der 60. Anderung sowie des
Bebauungsplanentwurfes ausgeraumt werden.

d) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschliel3t, dass der Anregung der
Handwerkskammer Dusseldorf durch die Umwandlung der
Flachennutzungsplandarstellung fiir den Bereich der Klosterstralde in ,gemischte
Bauflache sowie die Festsetzung einer Mischbauflache im Bebauungsplan gefolgt
wird.

e) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschliel3t, dass der Anregung der
Industrie- und Handelskammer durch die Umwandlung der
Flachennutzungsplandarstellung fiir den Bereich der Klosterstralde in ,gemischte
Bauflache sowie die Festsetzung einer Mischbauflache im Bebauungsplan gefolgt
wird.

f) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, dass den Anregungen der
Unteren Wasserbehdrde mit einer entsprechenden Erganzung der Begriindung
nachgekommen wird.

g) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, dass die Anregungen
betreffend Einhaltung eines Grenzabstandes der festgesetzten Baumpflanzung im
Rahmen des stadtebaulichen Vertrages geregelt werden.

h) Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, dass den Anregungen des
Landesbetriebes Strallenbau nicht weiter nachzukommen ist.

Zu 2)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, den Aufstellungsbeschluss geman
§ 2 Abs. 1 BauGB vom 09.03.04 dahin gehend abzuandern, dass der ins Verfahrensgebiet
einbezogene norddstliche Teilbereich des Grundstiickes Klosterstr. 16-18, Gemarkung
Elten, Flur 16, Flurstiick 137, auf eine Tiefe von im Mittel 42,5 m, gemessen von der
Nordostgrenze des Grundstlickes eingekurzt wird.

Zu 3)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t den vorgelegten Planentwurf mit
Begrindung als Entwurf des Bebauungsplanes Nr. EL 16/1 und beauftragt die Verwaltung
die offentliche Auslegung gemaf § 3 Abs. 2 BauGB durchzuflihren.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 1 Enthaltungen
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6 05 - 13 1686/2004 E1 1. vereinfachte Anderung des Bebauungsplanes Nr . H 6/2
-Borgheeser Weg / Stettiner Stralle -;
hier: 1) Bericht liber die durchgefiihrte Offenlage und

Tréagerbeteiligung

2) Satzungsbeschluss

3) Beschluss zur Anderung der Gestaltungssatzung
fir den Bereich des Bebauungsplanes Nr . H 6/2
vom 07.05.1993

Mitglied Struckhof sagt aus, dass die Bauh6hen Stettiner Stralle festgelegt werden. Seiner
Meinung nach ist der Borgheeser Weg und die Kémpchenstralle die Verkehrsflache und
fragt, warum die Stettiner Stral3e als MeRpunkt genommen wird.

Herr Kemkes verweist auf den Punkt 3, wonach die Erdgeschossfulbodenhéhe mit max. 0,5
m Uber der Stral3enkrone, bezogen auf die Verkehrsflache vor dem jeweiligen
Baugrundstlck, festgelegt werden soll. Weiter fiihrt er aus, dass unter Punkt 2 die Stettiner
StralRe als Bezugshoéhe und flir die tbrigen Bereiche der Borgheeser Weg und die
Kéampchenstralle genommen wird.

Zu )

Der Rat beschlief3t, dass die Anregungen des Staatlichen Umweltamtes Krefeld, Fachteil
Wasserwirtschaft, mit der Aufnahme eines Hinweises in den Bebauungsplan auf die Lage
des Bebauungsplanbereiches innerhalb des potentiellen Uberschwemmungsbereiches des
Rheines abgewogen sind.

Zu 2)

Der Rat beschlieBt den Entwurf der gemaR § 13 BauGB durchgefiihrten 1. Anderung des
Bebauungsplanes Nr.H 6/2 -Borgheeser Weg / Stettiner Strale-mit Entwurfsbegriindung als
Entscheidungsbegriindung geman § 10 Abs. 1 BauGB als Satzung. Hierdurch wird der
Bebauungsplan fir das Grundstiick Hithum, Flur 6, Flurstiicke 259 und 260 tlw. dahin
gehend geédndert, dass

a) die Uberbaubaren Flachen jeweils auf eine Breite von43 m erweitert werden,

b) die Festsetzungen von Flachen fir Tiefgaragen gestrichen werden,

c) die Festsetzung der Bauweise auf eine eingeschossige Bauweise reduziert wird

d) die Anzahl der Wohneinheiten pro Wohngebaude auf 2 festgesetzt wird,

e) die Zulassigkeit von Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO sowie von Garagen
und Stellplatzen im Vorgartenbereich zur Kdmpchenstral3e ausgeschlossen wird,

f) eine Flache flr ein Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zur ErschlieBung der

hinterliegenden Gebaude festgesetzt wird.

Zu 3)

Der Rat beschlief3t, die Gestaltungssatzung fiir den Bereich des Bebauungsplanes Nr. H 6/2
-Borgheeser Weg / Stettiner Stral3e- vom 07.05.1993 dahin gehend zu &ndern, dass die
hierin getroffenen Héhenfestsetzungen fiir den Bereich der 1. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. H 6/2 wie folgt verandert werden:

a) die Erdgeschossfullbodenhéhe (OK a) FertigfuBboden) wird festgesetzt mit max. 0,5 m
Uber der Straflenkrone bezogen auf die Verkehrsflache vor dem jeweiligen
Baugrundstick

b) die maximale Gebaudehéhe wird festgesetzt mit 9,5 m lGiber ErdgescholRfullbodenhoéhe.

c) Die Gebaudehdhe kann durch Schornsteine und Antennenanlagen bis zu 1,50 m
Uberschritten werden.
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Beratungsergebnis: 12 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen
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7 05 - 13 1708/2004 Antrag auf Befreiung von den Festsetzungen des
Bebauungsplanes Nr. B 4/1 - Elsepal? - zur Errichtung
eines Wohngebaudes sowie einer Garage

Mitglied ten Brink stellt folgenden Kompromiss vor. Das Wohnhaus wird auf die gultige
Baulinie zurlickgesetzt, aber die Garage darf etwas vorspringen, wenn der Nachbar des
Flurstiickes 524 damit einverstanden ist.

Mitglied Faulseit ist ebenfalls dafiir, dass das Gebaude auf die Baulinie zuriickgenommen
wird.

Aufgrund der Situation soll nur ein Carport zugelassen werden. Sollte der Antragsteller eine
Garage bauen wollen, muss diese auch zurlickgesetzt werden.

Herr Kemkes fiihrt aus, dass die Garage nicht das Problem ist. Der Sinn des Antrages war,
die Gartennutzung zu erh6hen. Wenn er die Baulinie einhalt, spielt die Garage nur eine
untergeordnete Rolle. Eine Garage im Vorgartenbereich ist allerdings ausgeschlossen.

In der anschlieflenden Diskussion einigen sich die Mitglieder darauf dass einer
geringfiigigen Uberschreitung der Garage zugestimmt wird.

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, den Antrag auf Befreiung von den
Festsetzungen des rechtskraftigen Bebauungsplanes Nr. B 4/1 - Elsepal} - abzulehnen, da
das Vorhaben zur Errichtung eines Wohngebaudes die festgesetzte Baulinie tGberschreitet
und der Standort der geplanten Garage sich teilweise in der Vorgartenflache befindet,
innerhalb derer die Errichtung von Nebenanlagen sowie iberdachten Stellplatzen nicht
zulassig ist.

Es besteht ausreichend Mdéglichkeit, das Wohngebaude und die Garage an anderer Stelle
auf dem Grundstiick entsprechend den Festsetzungen des rechtskraftigen
Bebauungsplanes Nr. B 4/1 - Elsepal} - zu errichten.

Beratungsergebnis: 12 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

8 05 - 13 1634/2004  Veranderungssperre fiir den Bereich der 9. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. E 17/1 -Hafenstral3e -

Mitglied Struckhof fragt an, warum die Veranderungssperre nur flir 1 Jahr beschlossen
werden soll.

Herr Dr. Wachs fihrt aus, die Veranderungssperre ergibt sich aus dem Baugesetzbuch, in
dem die Fristen genau vorgegeben sind. Die Frage nach dem Warum wurde bereits vor
einem Jahr mit dem Aufstellungsbeschluss fiir den Bebauungsplan erértert. Diese Frage ist
aktuell, denn es gibt bereits einen Investor, welcher u. a. einen grof¥flachigen
Einzelhandelsbetrieb bauen moéchte. Da diese Situtation nicht gewollt ist, muss planerisch
reagiert werden. Dafiir wird der Erlass einer Veranderungssperre notwendig..

Mitglied Jessner stellt den Antrag, nach Vorlage zu empfehlen.
Der Rat beschlief3t den vorgelegten Entwurf einer Veranderungssperre flir den

Verfahrensbereich der 9. Anderung des Bebauungsplanes Nr. E 17/1 -HafenstraRe- geman
§ 16 Abs. 1 BauGB als Satzung.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 1 Enthaltungen
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9 05 - 13 1706/2004 48. Anderung des Flachennutzungsplanes betreffend
Darstellung einer Wohnbauflache und einer gewerblichen
Bauflache sidlich Hohe Sorge , westlich Tackenweide ;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss
2) Beschluss zur Biirgerbeteiligung

Mitglied Struckhof merkt an, dass die TOP 9, 10 und 11 miteinander verquickt sind. Er
winscht hierzu eine kurze Erklarung der 3 Tagesordnungspunkte.

Herr Kemkes berichtet, dass vor geraumer Zeit es einen Antrag auf Aufstellung eines
Bebauungs-planes gegeben hat, weil die Firmen. Hiilkenberg, Hohe Sorge, die Absicht
bekundet haben, ihre Betriebe zu erweitern. Dazu hat es einen Aufstellungsbeschluss
gegeben, einen Bebauungsplan zu entwickeln, weil die Grundstiicke im Auf3enbereich
liegen. Es fand eine Burgerbeteiligung statt.

Es sollte ein Bebauungsplan entwickelt werden, Flachen in gewerbliche Flachen
umzuwandeln, damit die Betriebe sich erweitern kbénnen. Es hat erhebliche Einwendung aus
der Nachbarschaft gegeben, weil beflirchtet wurde, dass es Belastigungen geben wird.
Seitens der Politik wurde gewlinscht, die Betriebe in ein Gewerbegebiet zu verlagern.

Die frei werdende Flachen sollen in eine Wohnbauflache umgewandelt werden Der
erwirtschaftete Ertrag soll dazu dienen, die beiden Betrieben an einen anderen Standort zu
versetzen. Die drei Verfahren sind Aufstellung eines Bebauungsplanes, welche sich aus dem
Flachennutzungsplan entwickeln. Der Flachennutzungsplan sieht an dieser Stelle
Wohnbauflache, teilweise landwirschaftlichen Flachen und Griinflachen vor. Bei der
Grunflache handelt es sich um den Immissionsschutzstreifen entlang der Tackenweide. Hier
mussen Anpassungen vorgenommen werden, deshalb soll ein Parallelverfahren
durchgeflihrt werden. Bei TOP 12 handelt es sich um das angrenzende Gewerbegebiet des
Bebauungsplanes E 10/4. Dort ist Industriegebiet festgesetzt, teilweise schon
nutzungsbeschrankt. Jetzt wird die Wohnbebauung an das Gewerbegebiet heranriicken und
deshalb mussen die Industriegebietsflachen in ein Gewerbegebiet abgestuft werden, um
immissionsschutzrechtlich zurecht zu kommen. Verwaltungsseitig wurde geprift, ob die
bereits ansassigen Betriebe in ein Gewerbegebiet gehdren und keine Bedenken bestehen
dieses Planverfahren durchzufiihren.

Im stdlichen Bereich liegen stadtische Flachen, so dass es als sinnvoll angesehen wird, das
gesamte Gebiet zu Uberplanen. Die Stadt wird dadurch in diese Verfahren eingebunden und
erhalt die Mdglichkeit einen gewissen Grundstlicksanteil zur Eigenvermarktung zu haben
Die Eigentimer sind soweit eingebunden. Es soll dann lGber einen stadtebaulichen Vertrag
ablaufen,d. h. die Planung wird durch den Vorhabentrager in Abstimmung mit der Verwaltung
durchgeflihrt.

Mitglied ten Brink fragt an, ob es eine Mdglichkeit gibt, die Tackenweide/Hohe Sorge an die
Weseler Stral3e anzubinden.

Herr Kemkes erwidert, dass es sich um eine andere Anbindung handelt Das Gebiet ist tiber
einen Kreuzungspunkt an die Weseler Stralle angebunden. Es miisste dann tGber die
Pastor-Breuer-Strale fihren, welche den LKW-Verkehr nicht aufnehmen kann. Es misste
der gesamte Bereich umgebaut werden.

Mehrere Mitglieder stellen den Antrag, nach Vorlage zu beschliel3en

Zu 1)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschliel3t gemal § 2 Abs.1i.V.m. Abs. 4
BauGB, die Darstellungen des Flachennutzungsplanes dahin gehend zu andern, dass die
Darstellung einer Flache fir die Landwirtschaft von 5,0 ha im Bereich Hohe Sorge zwischen
Sternstralle und Tackenweide umgewandelt wird in Wohnbaufldche sowie die Darstellung
einer Grunflache von 0,3 ha in Wohnbauflache und von 1,4 ha in gewerbliche Bauflache.
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Zu 2)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beauftragt die Verwaltung, das vorliegende
Flachennutzungsplananderungskonzept im Rahmen einer Biirgerbeteiligung gemaf §3
Abs. 1 BauGB, die als besondere Biirgerbeteiligung nach Punkt 3.2 der stadtischen
Richtlinien zur Burgerbeteiligung durchzufiihren ist, vorzustellen sowie die Beteiligung der
Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB zu veranlassen.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

10 05-13 1705/2004 Bebauungsplanverfahren Nr. E 9/2 -Tackenweide /
Hohe Sorge-;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss
2) Beschluss zur Biirgerbeteiligung

Mehrere Mitglieder stellen den Antrag, gemaf Vorlage zu beschlief3en.

Zu 1)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t gema § 2 Abs. 1 BauGB fiir den
Bereich der Grundstlicke zwischen Hohe Sorge, Tackenweide, Dechant-Spriinken-Stralie
und Sternstral3e einen Bebauungsplan aufzustellen.

Das Bebauungsplanverfahren erhalt die Bezeichnung E 9/2 -Tackenweide / Hohe Sorge-.
Das Verfahrensgebiet ist begrenzt:

- im Norden durch die Siidseite der Hohe Sorge

- im Osten durch die Westseite der Tackenweide,

- im Suden durch die Nordgrenze des Grundstliickes Gemarkung Emmerich, Flur 9, Flst.
171, die Westgrenze des Flst. 345 sowie die Nordgrenzen der Grundstlicke
Dechant-Spriinken-Str. 31 bis 49a

- im Westen durch die Ostgrenzen der Grundstliicke Dechant-Spriinken-Stralte 27f, und
Sternstral3e 42 bis 60, die Nordgrenze des Grundstiickes Sternstr. 60 sowie die Ostseite
der Sternstrale.

Die Verfahrensgebietsgrenze ist in der Planunterlage mit einer gestrichelten Linie
gekennzeichnet.

Zu 2)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beauftragt die Verwaltung, das vorliegende
Bebauungsplankonzept im Rahmen einer Blrgerbeteiligung gemal § 3 Abs. 1 BauGB, die
als besondere Biirgerbeteiligung nach Punkt 3.2 der stadtischen Richtlinien zur
Burgerbeteiligung durchzuflihren ist, vorzustellen sowie die Beteiligung der Trager
offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB zu veranlassen.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafiir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen
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11 05 - 13 1707/2004  11. Anderung des Bebauungsplanes Nr . E 10/4
-Dechant-Spriinken-Straf3e-;
hier: 1) Aufstellungsbeschluss
2) Beschluss zur Biirgerbeteiligung

Mehrere Mitglieder stellen den Antrag, gemaR Vorlage zu beschlief3en.

Zu )

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschliel3t gemal § 2 Abs.1i.V.m. Abs. 4
BauGB den Bebauungsplan Nr. E 10/4 -Dechant-Spriinken-Stral3e- fur die Grundstiicke
Tackenweide 2 bis 20 und 21, Gemarkung Emmerich, Flur 9, Flurstiick 278 und Flur 11,
Flurstiicke 76, 81, 92, 93, 99,100, 130, 174, 175 und 176, dahin gehend zu andern, dass die
bisher festgesetzten Industriegebiete (GI) umgewandelt werden in Gewerbegebiete (GE).
Ferner werden diese GE-Gebiete in der Form gegliedert, dass Anlagen und Betriebe der
Abstandsklassen | - VI (Abstandsliste zum Abstandserlass 1994) grundsatzlich
ausgeschlossen werden und fir die Abstandsklasse VI nur als Ausnahme flir den Fall eines
Vertraglichkeitsnachweises zugelassen werden konnen.

Zu 2)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beauftragt die Verwaltung, das vorliegende
Bebauungsplananderungskonzept im Rahmen einer Biirgerbeteiligung gemaf § 3 Abs. 1
BauGB, die als besondere Bilrgerbeteiligung nach Punkt 3.2 der stadtischen Richtlinien zur
Burgerbeteiligung durchzuflihren ist, vorzustellen sowie die Beteiligung der Trager
offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB zu veranlassen.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

12 05-13 1687/2004 E1 2. vereinfachte Anderung des Bebauungsplanes
Nr. E 8/4 -Berliner Straf3e -;
hier:1) Bericht iber die durchgefiihrte Offenlage und
Tragerbeteiligung
2) Stadtebaulicher Vertrag gemal § 11 BauGB
3) Satzungsbeschluss

Mehrere Mitglieder stellen den Antrag, gemaf Vorlage zu empfehlen.

Zu 1)
Der Rat beschliel3t, dass die Anregungen betreffend der Zulassigkeit der Errichtung von
Grenzgaragen im Anderungsbereich mit den Ausfiihrungen der Verwaltung abgewogen sind.

Zu 2)
Der Rat beschlielt den beiliegenden Vertragsentwurf als stadtebaulichen Vertrag gemal §
11 BauGB zur 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. E 8/4 -Berliner Stral3e-.

Zu 3)

Der Rat beschlieRt den beiliegenden Entwurf der2. Anderung des Bebauungsplanes Nr.E
8/4 -Berliner Strafle-mit Entwurfsbegriindung als Entscheidungsbegriindung gemaf § 10
Abs. 1 BauGB als Satzung.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 1 Enthaltungen
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13 06 - 13 1711/2004  SPNV / OPNV, Zusammenlegung zweier
Beratungsgremien

Mitglied Struckhof erklart, dass er die Zusammenlegung gut findet. Wie er einem
Zeitungsartikel entnehmen konnte, planen die Niederlander in Nachbarschaft zu Elten einen
grof3en Freizeitpark.

Es ware dann Aufgabe dieses Ausschusses, sich lber die sich fir den OT Elten daraus
ergebenden verkehrlichen Anderungen Gedanken zu machen.

Mitglied Jessner fragt, ob dieses neu gebildete Gremium bis zur Kommunalwahl noch
einberufen wird.

Herr Dr. Wachs sagt aus, dass nur beschlossen werden soll, dass die beiden Gremien
zusammengelegt werden.

Die ,formal‘ noch bestehende ,Kommission flir Betuwe und Regionalverkehr und die im
Auftrag des BPVA gebildete ,Arbeitsgruppe Betuwe' werden zusammengelegt in dem neu
zu griindenden ,Arbeitskreis SPNV / OPNV ‘, der als Beratungsgremium dem BPVA
berichtspflichtig wird.

Beratungsergebnis: 12 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

14 05- 13 1696/2004  Stadtebaulicher Vertrag gemal® § 11 BauGB zur
Biindelung und Sicherung diverser externer
AusgleichsmalRnahmen in Bauleitplanungen der
Vorhabentragerin IDU Baubetreuung GmbH .

Mitglied Sickelmann fragt die Verwaltung, ob ihr nichts besseres zum Ausgleich eines
Okokontos einfallt, als zwei Karrees einzufrieden.

Mitglied Kemkes erwidert, dass es sich um ein Karree handelt. Es hat eine Abstimmung mit
der Unteren Landschaftsbehtrde gegeben. Die wird eingebunden, wenn Flachen
vorgeschlagen werden, die flir ein Okokonto gebraucht werden. Urspriinglich war angedacht,
eine Obstwiese anzusetzen. Dies wurde fallengelassen, weil u. a. die Problematik der
Anlegung und Pflege einer Obstwiese zu grof war.

Aus diesem Grund wird vorgeschlagen, diese Flache zu bepflanzen, zumal die damit zu
erzielenden Okologischen Punkte in etwa die gleichen sind Die Verwaltung schlagt vor, die
Aufnahme dieser Flache in das Okokonto zu beschlie3en.

Der Rat beschlie3t den vorliegenden Vertragsentwurf als stadtebaulichen Vertrag gemaf §
11 BauGB.

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

15 05-13 1721/2004 Bebauungsplanverfahren Nr . E 6/3 -Sternstral’e-;
hier: 1) Bericht zur durchgefiihrten Offenlage
2) Stadtebaulicher Vertrag gemal § 11 BauGB
3) Satzungsbeschluss

Herr Kemkes berichtet, dass die gerade beschlossene Flache fiir das Okokonto Bezug zu
dem Bebauungsplan E 6/3 - Sternstral3e hat.
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Mehrere Mitglieder stellen den Antrag, nach Vorlage zu empfehlen.

Zu 1)

a)

b)

d)

f)

g)

h)

Zu 2)

Der Rat beschlief3t, den Bebauungsplanentwurf nach Durchflihrung der Offenlage
dahin gehend zu a&ndern, dass eine textliche Festsetzung ber den Ausschluss von
Grundstlickszugangen/-zufahrten im Bereich von im Strallenraum vorgelagerten
Versickerungsmulden erganzt wird.

Der Rat beschlief3t, den Bebauungsplanentwurf nach Durchflihrung der Offenlage
dahin gehend zu &ndern, dass die Eingriffsbilanzierung in der Begriindung auf einen
Versiegelungsgrad der WR-Flachen im Eingriffsbereich von 60 % angepasst wird.

Der Rat beschlief3t, den Bebauungsplanentwurf nach Durchflihrung der Offenlage
dahin gehend abzuandern, dass die Uberbaubare Flache auf den Grundstiicken
Schitzenstralle 54 bis 70 auf eine Tiefe von 19,0 m erweitert wird.

Der Rat beschlief3t, den Bebauungsplanentwurf nach Durchflihrung der Offenlage
dahin gehend abzuéndern, dass der Ausschluss von Garagen und Carports im
Vorgartenbereich fur den vorhandenen Carport auf dem Grundstlick Schiitzenstr. 54,
Gemarkung Emmerich, Flur 6, Flurstiick 342 aufgehoben wird.

Der Rat beschlief3t, den Bebauungsplanentwurf nach Durchflihrung der Offenlage
dahin gehend abzuandern, dass die Uberbaubare Flache auf den Grundstiicken
Sternstralde 27 bis 31 in der Tiefe so erweitert wird, dass die vorhandenen Gebaude
auf dem Grundstulck Sternstr. 31 in die Bauflache eingefasst werden und dass die
Bauflache auf dem Grundstiick Sternstr. 33 bis auf einen Abstand von 3,0 m zur
Westgrenze ausgedehnt wird.

Der Rat beschlief3t, die Begriindung aufgrund der Anregungen der Unteren
Wasserbehdrde mit der Klarstellung hinsichtlich der Entwasserungseinrichtungen auf
den Privatflachen zu erganzen.

Der Rat beschlief3t, in den Bebauungsplanentwurf einen Hinweis auf die Lage des
Bebauungsplangebietes innerhalb des potentiellen Uberschwemmungsbereiches des
Rheines aufzunehmen.

Der Rat beschlief3t, den Bebauungsplanentwurf um einen Hinweis beziglich der in
den bauaufsichtlichen Genehmigungsverfahren zugrunde zu legenden natirlichen
Gelandeoberflache zu erganzen.

Der Rat beschlief3t den beiliegenden Vertragsentwurf als stadtebaulichen Vertrag geman §
11 BauGB zum Bebauungsplan Nr. E 6/3 -Sternstral3e-.

Zu 3)

Der Rat beschlief3t den unter Punkt 1 erganzten Bebauungsplanentwurf mit
Entwurfsbegriindung als Entscheidungsbegriindung gemal § 10 Abs. 1 BauGB als Satzung

Beratungsergebnis: 11 Stimmen dafir, 1 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen
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15a) Antrag des Jugendparlamentes betreffend der Gestaltung des
Regeniiberlaufbeckens

Vorsitzender Diks teilt mit, des es sich um einen Antrag des Jugendparlamentes handelt Sie
beantragen, die Zustimmung zu erhalten, das Regentiberlaufbecken mit Graffiti zu
bedecken.

Herr Kemkes berichtet, dass er mit Herrn Ludwig diesbezligliche Gesprache gefiihrt hat Er
hat gebeten, dass ein Vertreter des Jugendparlaments an der Sitzung teilnimmt, um das
entworfene Bild zu erlautern. Leider hat sich kein Vertreter bereit erklart an der Sitzung
teilzunehmen. Im Gesprach mit Herrn Ludwig hat sich herausgestellt, dass das
Jugendparlament eine vorpraparierte Flache erwartet.

Herr Antoni legt Wert darauf, dass die Flache so vorbehandelt werden muss, dass eine
spatere Entfernung ohne Weiteres maoglich ist, d. h. die Flache miisste gesaubert und
grundiert werden.

Herr Antoni erklart weiter, dass er grundsatzlich dem zustimmt, die Kosten aber vom
Antragsteller zu tragen sind. Dem Jugendparlament geht es darum, eine schnellstmdgliche
Zustimmung zu erhalten, ob es am Regenliberlaufbecken mdglich ist. Die Ausfuihrung soll
bereits in den Sommerferien erfolgen.

Mitglied Jessner erklart, dass seine Fraktion diese Aktion im Bezug auf die neu gestaltete
Rheinpromenade begrift. Er begrilt auch die vom Jugendparlament vorgeschlagene Idee
und spricht sich daflr aus, diese Idee nicht abzuweisen. Herr Dr. Flintrop als Mitglied des
Gestaltungsbeirates hat darum gebeten, in dieser Frage auch den Gestaltungsbeirat
einzubeziehen, um zu einer Ausflihrung zu kommen, die stadtebaulich vertraglicher ist, als
der vorgelegte Entwurf. Er hat grundsatzliche Bedenken gegen die Malerei am RUB, weil
dadurch der Charakter dieses Gebaudes verandert wird.

Er wiirde gerne dariber mit dem Jugendparlament diskutieren, ob dafiir nicht auch andere
Flachen in Fragen kommen. Als Vorschlag nennt er die Rickwand des Plakatmuseums.
Vorsitzender Diks findet die Idee gut und meint, dass die Kostenfrage mit berlicksichtigt
werden muss.

Mitglied ten Brink sagt aus, dass hierbei zu beachten ist, dass durch den Bau des
Hochwasserschutzes viele Flachen hinzu kommen, die fir die Graffitimalerei benutzt werden
kénnten. Daher findet er die Idee gut, den Gestaltungsbeirat einzubeziehen.

Mitglied Struckhof findet die Idee gut, ist aber der Meinung, dass man keine Flachen an der
Rheinpromenade zur Verfiigung stellen sollte.

Vorsitzender Diks stellt fest, dass folgender Vorschlag gemacht wurde: Vertreter des
Jugend-parlamentes sollen sich mit Vertretern des Gestaltungsbeirates und der Verwaltung
zusammen setzen, um zu einer Losung zu kommen.

Herr Dr. Wachs fragt an, ob alle 3 Mitglieder des Gestaltungsbeirates teilnehmen sollen. Es
wirde reichen, wenn Herr Dr. Flintrop als Vorsitzender an den Gespréachen teilnehmen
wirde. Des Weiteren ist eine Realisierung in den Sommerferien kaum mdglich

Mitglied Sickelmann findet die Idee mit dem Gestaltungsbeirat gut Sie bittet darum, eine
andere Flache anzubieten, auf der die Idee in den Ferien umgesetzt werden kann.

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beauftragt die Verwaltung, die Angelegenheit
mit dem Gestaltungsbeirat unter Einbeziehung der Vertreter des Jugendparlamentes zu
erortern.

Es wird angeregt, alternative Flachen anzubieten, um eine Durchfiihrung der Mallnahme in
den Sommerferien zu ermdglichen.

Beratungsergebnis: 12 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen
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Mitteilungen und Anfragen

Mitteilungen

1.

Spyker Weg im OT Elten;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes

Herr Kemkes erinnert an die Diskussion Uber Verbot fir LKW's und fihrt aus, dass
es nicht sinnvoll ist, ein Verbot fiir den LKW-Verkehr vorzunehmen, weil das eine
Zunahme des Verkehrs auf dem Tichelkamp oder im Ortsteil Elten bedeuten wiirde.
Nach der Abstufung der Stral3e zur Stadtstral’e wurden Gesprache mit der Gemeinde
Rijnwaarden Uber dieses Thema geflhrt.

Es wurde vereinbart, eine verkehrsberuhigende MalRnahme im Bereich der
Wohnbebauung einzubauen, d. h., dass dort Fahrbahnen eingeengt werden, die
Radfahrer aber ungestoért vorbeifahren koénnen. Diese MaRnahmen wiirden rd.
12.000 bis 15.000 € kosten. Diese Kosten werden gemeinsam mit der Gemeinde
Rijnwaarden geteilt. Die anteiligen Kosten der Stadt Emmerich sollen aus
Haushaltsresten finanziert werden.

Mitglied Sickelmann flihrt aus, dass die Auswirkung auf die niederlandische Planung
zurlick zu fuhren ist. Sie wirde keiner Maflnahme zustimmen, wenn der Verkehr tber
Elten fahren misste. Taglich fahren 200 voll beladene LKW's (iber den Tichelkamp
und leer zuriick Gber Spyker Weg. Sie beflirchtet, dass die LKW's dann tber die
Eltener Stral3e fahren werden und ist der Meinung, dass die Anwohner der Eltener
Stral3e gleiches Anrecht haben. Das ist ein Ergebnis der nicht abgestimmten Planung
der Hollander und Ricksichtslosigkeit, die ihren Gewerbeverkehr nicht zwingen
wollen einen Umweg zu fahren. Daher muss sichergestellt werden, dass die
Niederl&nder ihren Teil der Belastung tGibernehmen.

Herr Kemkes erwidert, dass mit dieser Ma3nahme nicht zwingend Verkehre verlagert
werden, sondern dass die Verkehre dadurch verlangsamt werden. Durch die
verengte Fahrbahnbreite von 3 m sind die Fahrzeuge gezwungen langsamer zu
fahren.

Anfragen

Anfragen von Mitglied Struckhof

FuRweg PAN-Kindergarten

Mitglied Struckhof fragt an, warum in dem Weg ein neuer Typ von Strallenlampen
aufgestellt wurde.
Es war bisher vorgesehen, nur einige wenige Standardtypen von Straldenlampen zu

verwenden.
Anmerkung der Verwaltung:

Der Lampentyp wurde von den Planern des Plakatmuseums und des Umfeldes
ausgewahlt. Es wurde ein abweichender Typ ausgewahlt, da die FuBwegeverbindung
nicht Bestandteil des Museumsgelandes ist.
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2. StraRenbegrenzungsstein vor dem Eingang PAN

Herr Struckhof teilt mit, dass ein StralRenbegrenzungsstein und ein verzinkter Pfahl
krumm gefahren wurde und fragt, ob der Schaden behoben wird. Des Weiteren stellte er
fest, dass viele Koniferen vertrocknet sind und fragt, wann die Ersatzpflanzung
vorgenommen wird.

Auf der WillibrordstralRe steht ein Verkehrsschild leicht schief.

Anmerkung der Verwaltung:

Die Pflanzung wurde zwischenzeitlich ausgetauscht

3. 'Schild Neuer Steinweg

Herr Struckhof fragt an, warum das Gebotszeichen "Fahrtrichtung rechts" nicht entfernt
wurde.

Anmerkung der Verwaltung:

Das Schild wurde zwischenzeitlich entfernt.

4. Bauarbeiten auf der Oelstralle
Mitglied Struckhof teilt mit, dass die Arbeiten am 09.07.04 beendet und die
Baumaschinen abgezogen wurden. Auf einem Teil des Gehweges ab Haus Nr. 11 wurde
der Sand nicht in die Fugen eingefegt. Er fragt an, wann diese Arbeiten nachgeholt
werden.
Die Verwaltung sagt eine Uberpriifung zu.

17 Einwohnerfragestunde

Es sind keine Einwohner anwesend.

Der Vorsitzende Dins schlief3t die 6ffentliche Sitzung um 19.50 Uhr.

Vorsitzender

Schriftfiihrerin



