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zur 11. Sitzung
des Ausschusses fir Stadtentwicklung

am 02.06.2015
um 17:00 Uhr im Ratssaal

Tagesordnung

|. Offentlich
1 Einwohnerfragestunde
2 Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 21.04.2015

3 05-16 0376/2015 Integriertes Stadtentwicklungskonzept 2025 (ISEK 2025);
hier: Grundinformationen zu Konzept und Planungsprozess

4 05-160377/2015 Veranderungssperre fir den Bereich des Bebauungsplanes Nr.
E 27/3 - WardstralRe/Eltener Stral3e -

5 05-16 0364/2015 7. Anderung des Bebauungsplanes E 30/2 - Fulkskuhle -;
hier: 1) Bericht tber die friihzeitigen Beteiligungen nach 88§ 3
Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB
2) Beschluss zur Offenlage nach § 3 Abs. 2 BauGB

6 05-160370/2015 Bebauungsplanverfahren E 11/2 - Tackenweide/Nordwest -;
hier: Anderung des Aufstellungsbeschlusses vom 25.11.2014

7 05-160339/2015 Effiziente und stadtvertragliche Lkw-Navigation Region Rhein-
land

8 05-160371/2015 Umsetzung der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
Bewirtschaftungsplan 2016 - 2012 und MaflRhahmenprogramm;
hier: Zusammenfassung und Stellungnahme der Stadt Emmerich

am Rhein

9 05-160363/2015 Behdorden- und Offentlichkeitsbeteiligung zu Hochwasserrisiko-
managementplénen und Umweltberichten NRW;
hier: Zusammenfassung und Stellungnahme der Stadt Emmerich
am Rhein

10 05-16 0354/2015 Anbindung des Ravensackerweges an den dritten Autobahnan-
schluss;
hier: Eingabe Nr. 1/2015 des CDU-Ortsverbandes Huthum-
Borghees-Klein Netterden



11 01-16 0373/2015

12 05-16 0375/2015

13

14

Beratendes Mitglied der Baumfreunde Emmerich im Ausschuss
fur Stadtentwicklung;
hier: Antrag Nr. VII/2015 der BGE-Ratsfraktion

Installation von drei weiteren E-Bike-Ladestationen fur den
Ortsteil Elten;
hier: Antrag Nr. XI1/2015 des Embrica-Ratsfraktion

Mitteilungen und Anfragen

"Schwimmendes Restaurant” Fackeldeystralie;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der
BGE-Ratsfraktion

Sachstand LIDL Wardtstral3e;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der
BGE-Ratsfraktion

Sachstand Pioniertibungsplatz Dornick;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der
BGE-Ratsfraktion

Sachstand Kaserne;

hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der
BGE-Ratsfraktion

Erteilte Genehmigungen zu Baumféallantragen;

hier: Mitteilung von Herrn Kemkes

Ehrenmal Elten;
hier: Anfrage von Mitglied Gerritschen

Mountainbike-Strecke am Eltenberg;
hier: Anfrage von Mitglied Sigmund

Spielplatz Weiherweg;
hier: Anfrage von Mitglied Peschel

Bauvorhaben Speelberger Stral3e;
hier: Anfrage von Mitglied Tepaf3

Einwohnerfragestunde



Anwesend sind:

Vorsitzender
Herr Albert Jansen

Die Mitglieder

Herr Erik Arntzen (als Vertreter fur Mitglied Reintjes)
Herr Dieter Baars

Herr Gerd-Wilhelm Bartels (als Vertreter fur Mitglied Spiertz)
Herr Jorn Bartels (als Vertreter fur Mitglied Leypoldt)

Herr Johannes ten Brink
Herr Botho Brouwer
Herr Ludger Gerritschen
Herr Herbert Kaiser

Herr Holger Klein

Herr Daniel Klosters
Herr Hans-Guido Langer
Herr Wilhelm Lindemann
Frau Marianne Lorenz (als Vertretr fur Mitglied Faulseit)
Herr Harald Peschel
Herr Bernd Schoppmann
Herr Joachim Sigmund
Frau Birgit Sloot

Herr Werner Stevens
Herr Udo Tepald

Herr Michael Weikamp

Vorsitzender Jansen begrii3t die anwesenden Ausschussmitglieder, die Vertreter der Ver-
waltung und der Presse. Er stellt fest, dass die Tagesordnung frist- und formgerecht zuge-
stellt wurde. Anregungen oder Anderungen zur Tagesordnung werden nicht vorgebracht.

Zum Tagesordnungspunkt 3 wird das Hand-Out der Power-Point-Prasentation verteilt.

. Offentlich
1. Einwohnerfragestunde

Zur Einwohnerfragestunde meldet sich kein Birger zu Wort.

2. Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 21.04.2015

Es werden keine Einwande gegen die gemaf 8 21 Abs. 4 der Geschaftsordnung
fir den Rat und die Ausschiisse zur Feststellung vorgelegte Niederschrift erho-
ben. Somit wird diese vom Vorsitzenden und der Schriftfihrerin unterzeichnet.



Integriertes Stadtentwicklungskonzept 2025 (ISEK 2025);
hier: Grundinformationen zu Konzept und Planungsprozess
Vorlage: 05 - 16 0376/2015

Frau Tepal? erlautert eingehend anhand einer Power-Point-Prasentation das In-
tegrierte Stadtentwicklungskonzept 2025 (ISEK 2025).
Bei dem ISEK handelt es sich um ein informelles Verfahren. Vorteil dieser Verfah-
ren ist die gegenuber formellen Verfahren deutlich héhere Flexibilitat (Bearbei-
tung, Einbindungsformate). Es handelt sich um ein strategisches Planungs- und
Steuerungsinstrument, welches sich dafir eignet, sich einen Uberblick tiber einen
bestimmten Bereich bzw. Problemlagen zu schaffen. Wichtig bei dem Konzept ist
es, dass dieses am Ende vom Rat der Stadt Emmerich am Rhein im Sinne einer
Selbstbindung beschlossen wird, um es in der Bauleitplanung entsprechend be-
ricksichtigen zu kénnen. Die Aufstellung des ISEK dient als Grundlage zur Gene-
rierung von Fordermitteln.
Beispiele fur informelle Verfahren sind:
e Leitbild
e Stadtentwicklungsprogramm/Stadtentwicklungskonzept
e Integriertes Stadt(teil)entwicklungskonzept (IHK Innenstadt 2000, ISEK
2025 in Erarbeitung)
¢ Masterplan (Masterplan Innenstadt 2000, Masterplan Hoch-Elten)
e thematische Konzepte (Parkraumbewirtschaftungskonzept, Einzelhan-
delskonzept, Windenergiekonzept, Klimaschutzkonzept)

Die Verwaltung wird sich im Rahmen des ISEK 2025 mit einem konkret abge-
grenzten Quartier, der Emmericher Innenstadt, beschaftigen. Das ISEK beinhaltet
nicht nur die ndhere Betrachtung des Handlungsfeldes ,Stadtebau“ sondern auch
die Betrachtung der nachfolgenden Handlungsfelder:
e Kultur, Freizeit, Tourismus
Barrierefreiheit
Partizipation
Offentlicher Raum
Nachhaltige Entwicklung
Einzelhandel und Nahversorgung
Wirtschaft und Beschéftigung
Grin- und Freiraum
Aktivierung privater Investitionen
Wohnen
Identitat und Image
Verkehr und Mobilitat
Demographie
Stadtgestalt und Baustruktur
Bildung und Qualifizierung
Technische Infrastruktur
Asyl
Soziale Stadt
Umwelt
Generationengerechte Quartiersentwicklung
Baukultur
Siedlungsraumliche Entwicklung



Fur Emmerich erlautert sie nunmehr an Beispielen womit sich das ISEK in den
verschiedenen Themenbereichen (wie z. B. Stadtentwicklung, Soziale Stadt, Bil-
dung, Kultur) befassen kdnnte. Es ist angedacht, eine sogenannte Leitlinienkarte
fur die Weiterentwicklung der Emmericher Innenstadt zu erarbeiten.

Die Erarbeitung des ISEK kann nicht alleine durch die Mitarbeiter der Verwaltung
erfolgen; es sind noch viele weitere Akteure daran beteiligt. Wichtig ist die Ein-
bindung der Politik, der Burger, der Fachoffentlichkeit, der Gastronomie, der Be-
wohner, der Kirchen und sozialen Einrichtungen, der Senioren, der Eigentiimer,
der Kinder und Jugendlichen, der Gewerbetreibenden, der Verbande, der Verei-
ne, Burgerinitiativen und Gruppen, der Trager sozialer Dienstleistungen, der
Wohnungsunternehmen, der IHK und der Handwerkskammer.

Sobald das ISEK vom Rat verabschiedet wurde, kdnnen Fordermdglichkeiten

generiert werden; nicht nur fur die Stadtebauférderung sondern auch fir:
¢ Jugendhilfemittel

Wohnraumférderung

KfW-Programme

OPNV-Foérderung

Europaische Fonds fir regionale Entwicklung

LEADER

Stiftungen

Denkmalférderung

Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz

Regionales Wirtschaftsforderungsprogramm

Naturschutzmittel

Européischer Integrationsfonds

Europaischer Sozialfonds

Kulturférderung

Nunmehr geht sie auf die bislang bereits erfolgten Arbeitsschritte innerhalb der
Verwaltung ein. Ende letzten Jahres wurde die Prasentation den Fachbereichslei-
tern vorgestellt, um die gesamte Verwaltung in den Prozess einzubinden. Mit al-
len Fachbereichen wurden im Nachgang Interviews durchgefiihrt, in denen die
jeweiligen relevanten Themen der verschiedenen Fachbereiche besprochen wur-
den. Zu allen Interviews wurden Ergebnisprotokolle gefertigt und in einer Ar-
beitsmatrix zusammengefasst. Nunmehr geht sie auf die Ergebnisse der Inter-
views ein, die in der noch anstehenden Fachbereichsleiterbesprechung vorge-
stellt werden (siehe Folie 13 — 20).

Die Stadt Emmerich am Rhein arbeitet nach verschiedenen beschlossenen Kon-
zepten; dabei ist erkennbar, dass die Konzepte — bis auf das Einzelhandelskon-
zept — alteren Datums sind. Die Verwaltung sieht den akuten Handlungsbedarf,
fur die Innenstadt ein neues Konzept aufzustellen; hierbei kdnnen sicherlich Ele-
mente der alten Konzepte teilweise (bernommen werden. Dass ein neues Kon-
zept kommen muss, liegt u. a. auch daran, dass die Bezirksregierung und das
Ministerium mittlerweile héhere Anforderungen bei der Erarbeitung an die Kom-
munen stellt. Aus entsprechenden Arbeitshilfen ist ersichtlich, dass die Erarbei-
tung eines ISEK mittlerweile viel komplexer ist.

Ein erster Entwurf einer erarbeiteten Themenkarte stellt die betroffenen Flachen
dar, wo Entwicklungsmaoglichkeiten gegeben sind. Viele Entwicklungsbereiche
betreffen den Bereich der Innenstadt (Kernbereich), der mit einer gestrichelten
Linie dargestellt ist. Der weitere Bearbeitungsbereich (Planungsraum) ist mit einer
durchgezogenen Linie dargestellt. Dieser erste Entwurf ist eine Arbeitskarte, der
noch verfeinert werden muss. Verwaltungsseitig ist man der Auffassung, dass der



gestrichelt dargestellte Bereich gentigend Themen und Arbeitsmaterialien bietet.

Im Kernbereich hat man es mit folgenden Themen zu tun:
¢ Umgestaltung Neumarkt

Umgestaltung Geistmarkt/Rathausvorplatz

Entwicklung Steintorgelande

Entwicklung Bahnhofsumfeld

Entwicklung Katjes Quartier

Leerstandsmanagement Innenstadt

Umagestaltung Blockinnenbereiche

Nutzungskonzepte Einzelgebaude

Entwicklung Hafen

Stadtebauliche Einbindung Léwentor

Umgestaltung Gisbert-Lensing-Park

Entwicklung Wemmer & Janssen

Betuwe

Bahnibergangsbeseitigungskonzept

Nunmehr erklart Frau Tepal3 die Entwicklung des ISEK, welche sich in die Pha-
sen Analyse, Konzept, Bericht und Umsetzung gliedert. Die Organisation der ein-
zelnen Phasen Ubernimmt der Fachbereich 5. Die einzelnen Zwischenschritte der
verschiedenen Phasen werden durch den Ausschuss fir Stadtentwicklung/Rat
beschlossen. Wichtig in dem ganzen Prozess ist, die entsprechenden Fachakteu-
re wie Verwaltung und Fachbehérden und Offentlichkeit einzubinden.

Derzeit befindet sich die Verwaltung in der Prozessorganisation und bereitet das
Vergabeverfahren vor. Auf Basis eines Anforderungsprofils muss ein externes
Planungsbiro beauftragt werden. Im Anschluss daran erfolgt die Bestandsanaly-
se, Leitbild und Formulierung der Ziele. Daran anschlieRend erfolgt die genaue
Definition der Handlungsraume, Handlungsfelder, Projekte und MaRnahmen. Die
Fertigstellung des Konzeptes mit Umsetzungsstrategie und Finanzierung bildet
den Abschluss. Danach erfolgt die Realisierung/Umsetzung des ISEK und an-
schlieBend zu einem spéteren Zeitpunkt die Fortschreibung des ISEK.

Nunmehr erlautert Frau Tepal? den zeitlichen Ablauf des Prozesses. Die Phase 1
(Inhalte, Prozessorganisation, Vergabeverfahren) soll in der 2. Jahreshalfte 2015
erfolgen. Daran anschlieend soll in der 2. Jahreshélfte bis Anfang 2016 die Pha-
se 2 (Bestandsanalyse, Leitbild und Ziele) abgearbeitet werden. Die Phase 3
(Handlungsraume, Handlungsfelder, Projekte und Maflinahmen) schliel3t sich An-
fang 2016 bis Mitte 2016 an. Die Fertigstellung des Konzeptes mit Umsetzungs-
strategie und Finanzierung ist die Phase 4 und soll im Zeitraum Mitte 2016 bis
Ende 2016 erledigt werden. Der entsprechende Ratsbeschluss muss erfolgen.
Die Phase 5 mit der Realisierung schlief3t sich somit Anfang 2017 bis Ende 2025
an. Die Phase 6 (Fortschreibung) erfolgt Anfang 2025 bis Mitte 2026.

Vorsitzender Jansen bedankt sich bei Frau Tepal} fir die ausfuhrliche Erlaute-
rung.

Mitglied Botho Brouwer fragt nach, ob das ISEK ein zusatzliches Konzept zu den
bereits bestehenden Konzepten bedeutet oder ob die anderen Konzepte in das
ISEK integriert werden.

Frau Tepal3 erklart, dass das Leitbild eigenstandig bleiben wird. Alle anderen
Konzepte werden integriert und auf den neuesten Stand gesetzt. Formal missten
diese Konzepte aufgehoben werden.

Auf Anfrage von Mitglied Gerd Bartels antwortet Frau Tepal3, dass die bestehen-
den Konzepte hinsichtlich Abarbeitung tberprift wurden. Dabei stellte sich her-



aus, dass viele Bausteine der Konzepte aus den Jahren 2000 umgesetzt worden
sind. Dies ist ein Grund dafir, dass ein neues Konzept erstellt werden muss.
Auch die Problemlagen haben sich in den vergangenen Jahren veréndert, die
eine Ausarbeitung des ISEK erforderlich machen. Ein weiterer Aspekt zur Not-
wendigkeit des ISEK ist der veranderte Ansatz der Bezirksregierung, der weit
Uber den stadtebaulichen Ansatz hinausgeht. Die neuen Themenfelder sind mitt-
lerweile zwingender Bestandteil der integrierten Handlungskonzepte, um Férder-
mittel generieren zu kénnen.

Mitglied Sigmund ist der Auffassung, dass die Stadt Emmerich am Rhein ein
Meister im Planen ist, es bei der Umsetzung allerdings hapert. Er wohnt nun mitt-
lerweile seit 15 Jahren in Emmerich und seitdem wird er von den Themen Neu-
markt, Steintor, Wemmer & Janssen begleitet. Auf die Umsetzung und mdgliche
Investoren wartet man vergeblich. Fir ihn ist es fraglich, warum 1 % Jahre bend-
tigt werden, um das ISEK zu erarbeiten und dann entsprechende Férdermittel zu
generieren. Die Probleme, die zu beheben sind, sind jetzt da.

Mitglied ten Brink fragt an, wann der Zeitpunkt fir die Vergabe an ein Planungs-
biro angedacht ist. Werden erst die Ergebnisse des Planungsbiros abgewartet
oder macht die Stadt Emmerich am Rhein die Vorgaben.

Frau Tepal3 antwortet, dass die Verwaltung die Vorarbeit geleistet hat, indem sie
die Interviews gefiihrt hat. Daraus wird ein Anforderungsprofil aufgestellt, welches
als Grundlage fir die Beauftragung eines Planungsbiiros dient. In der 2. Jahres-
halfte 2015 soll das Planungsbiiro auf Basis des Anforderungsprofils beauftragt
werden. Die Erarbeitung des Anforderungsprofils stellt eine sehr gute Grundlage
dar, verschiedene Planungsbiiros anzuschreiben. Die Planungsbiiros werden
personlich eingeladen. Sie sollen mitteilen, wie sie sich den Umgang mit dem
ISEK vorstellen. Die Entscheidung, welches Planungsbiiro den Auftrag erhalt,
erfolgt insbesondere nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten.

Mitglied Sloot geht auf die Férdermdglichkeiten durch LEADER-Programme, Eu-
ropaische Fonds, Regionale Entwicklung, ein. Sie fragt an, ob die Férderantrage
ebenfalls durch das zu beauftragende Planungsbiro erarbeitet werden. Fir sie
stellt sich die Frage, inwieweit verwaltungsintern die Beratung von Unternehmen
und Burgern tbernommen wird, die Fordermittel auf privater Basis (wie z. B.
Wohnraumférderung, Denkmalschutz) einfordern oder ob das Planungsbiiro be-
gleitend mit herangezogen werden muss. Sie weil3 von niederléandischer Seite
her, dass man sich anderer Biiros beziglich der Férderantrdge bedient, da die
Fordergrundsatze oftmals so kompliziert sind und sich stetig &ndern. Eine Kom-
mune kann dies allein schon aus personellen Griinden nicht leisten. Daher stellt
sich fur sie die Frage, ob die mit den Foérderantrégen zusammenhangenden Ar-
beiten ebenfalls mit in das Anforderungsprofil aufgenommen werden sollten.
Frau Tepal3 erlautert, dass das Thema ,Férdermdglichkeiten” bereits im Anforde-
rungsprofil aufgefuhrt sein wird. Das Planungsbiro wird somit gemeinsam mit der
Verwaltung das Konzept so erarbeiten, dass es forderféahig ist. Der von ihr ange-
sprochene Aspekt von privaten Interessenten zwecks Férderung muss verwal-
tungsseitig noch geprift werden. Auch der von ihr angesprochene Punkt ,Stel-
lung Forderantrage* ist fir den Fachbereich 5 eine Sonderaufgabe und stellt ein
eigenes Arbeitsfeld dar, was Personal in erheblichem Umfang binden wird.

Auf Nachfrage von Mitglied Lindemann erklart Frau Tepal3, dass der Planbereich
auch Bereiche aul3erhalb der Wélle beinhaltet. Bislang wurde mit der Bezeich-
nung Innenstadt immer der Bereich innerhalb der Wélle gekennzeichnet. Bei Zu-
sammenstellung der Themen wurde verwaltungsseitig festgestellt, dass auch
Flachen nordlich der Bahnlinie betroffen sind. Von daher hat man sich fir die



Formulierung ,und angrenzende Lagen* entschieden.

Mitglied Gerd Bartels fragt an, ab welchem Zeitpunkt die Birger in den Prozess
miteingebunden werden sollen. Ferner ist ihm aufgefallen, dass der Innenstadt-
kern eine Erweiterung erfahren hat (nunmehr gehéren auch die Flachen von ALDI
und Wemmer & Janssen in den Innenstadtbereich); er fragt nach, ob dies zufallig
oder gezielt erfolgt ist.

Mitglied Tepal} erklart, dass die gestrichelte Linie den Kernbereich der Bearbei-
tung des Integrierten Stadtentwicklungskonzeptes darstellt. Notwendig im Erar-
beitungsprozess ist die Festlegung des Planungs-/Projektraumes, der vom Aus-
schuss fir Stadtentwicklung/Rat zu gegebener Zeit noch beschlossen werden
muss. Ergénzend fuhrt Herr Kemkes aus, dass zur Thematik ,Freiflachen um die
Innenstadt herum* bereits in einer letzten Ausschusssitzung dargelegt wurde,
dass man sich auch im Rahmen des ISEK dariiber Gedanken machen muss,
welche Nutzungen den Flachen zugefihrt werden sollen. Daher wird der angren-
zende Bereich mit hinzugenommen, da es sich um Potentialflichen handelt, die
einer stadtebaulichen Entwicklung zugefuihrt werden sollen.

Mitglied Kaiser stellt die Effektivitat des Masterplans Innenstadt 2000 in Frage;
was wurde in den letzten 15 Jahren davon umgesetzt? Er stellt in der Innenstadt
in den letzten 15 Jahren keine Verénderung/Verbesserung fest.

Hierauf erwidert Herr Kemkes, dass fast alle MalRnahmen des Masterplans In-
nenstadt 2000 umgesetzt wurden; begonnen mit PAN, Neumarkt, Kaf3stral3e,
Rheinpromenade, Steinstral3e, Rheinpark.

Mitglied Tepald geht auf die verschiedenen Malinahmen des ISEK ein, die mitt-
lerweile 10 Jahre und alter sind:

¢ Umgestaltung Neumarkt — Dort befindet man sich auf dem besten Wege.

e Umgestaltung Geistmarkt/Rathausvorplatz — Dieses Thema beschaftigt
die Verwaltung bereits Gber mehrere Jahre.

¢ Entwicklung Steintorgelande — Der von der Verwaltung damals betriebene
Arbeitsaufwand, als Mdbel Schaffrath kommen wollte, wurde niemals von
der BGE-Fraktion reklamiert. Von der Verwaltung wird jedoch die BGE kri-
tisiert, was ihre Antrage fur Arbeitsaufwand darstellen.

¢ Entwicklung Bahnhofsumfeld — 10 Jahre und langer wurde der Vorschlag
gemacht, dass die Stadt das Gebaude kauft fur 1 Mio. € kauft und das
Bahnhofsumfeld verbessert. Bis heute ist dort nichts geschehen; auch
nicht der Fahrradabstellplatz mit den Boxen.

e Entwicklung Katjes Quartier — Das Projekt l&auft nunmehr bereits seit 6
Jahren, ein Ergebnis ist bis heute nicht da.

e Leerstandsmanagement Innenstadt — Die Stadt Emmerich am Rhein ist
bereits mind. 5 Jahre mit beschaftigt; ein Fortschritt ist nicht zu sehen. Le-
diglich immer mehr Leerstand ist zu erkennen.

e Nutzungskonzepte Einzelgebaude — Wenn fiur OBI alt keine andere Nut-
zung zugelassen wird, muss man sich nicht wundern, dass kein Investor
nach Emmerich kommt.

¢ Entwicklung Hafen — Dort befindet man sich auf dem guten Weg.

e Stadtebauliche Einbindung Léwentor — Auch hier ist alles im griinen Be-
reich.

¢ Umgestaltung Gisbert-Lensing-Park — Der Bereich ist gerade fertiggestellt
und sieht sehr sauber aus. Was sollte man hier noch verandern wollen?

o Entwicklung Wemmer & Janssen — Der Bereich liegt auch bereits seit 5
Jahren und die Stadt Emmerich am Rhein wird das Gelande nunmehr
kaufen.



Vorsitzender Jansen macht einen wichtigen Hinweis: Die Verwaltung fuhrt die
Auftrage der Politik aus. Weder die Verwaltung noch die Politik hat die Macht,
einen Investor zu zwingen nach Emmerich zu kommen. Lediglich die Vorausset-
zungen und einen Anreiz kann man schaffen.

Mitglied Kemkes teilt auf WortauRerung von Mitglied Sigmund mit, dass das ISEK
sich nur auf die Innenstadt Emmerichs bezieht. Ihm ist nicht bekannt, dass in den
Ortsteilen separate Konzepte erstellt werden sollen. Sollten sich jedoch Bedarfe
fur einen Ortsteil ergeben besteht immer die Mdglichkeit, ein integriertes Hand-
lungskonzept zu erstellen. Stehen allerdings zu viele Punkte auf einer abzuarbei-
tenden Liste muss eine Priorisierung stattfinden. Es kénnen nicht alle MaR3nah-
men auf einmal abgearbeitet und nicht jede MalRhahme umgesetzt werden. Im
Rahmen der Erérterung zum ISEK muss eine Priorisierung der Mal3nahmen tber
ein 10-Jahres-Programm erfolgen; welche Malinahmen sind vorrangig und wel-
che nachrangig zu realisieren. Eine parallele Umsetzung der Malinahmen ist de-
finitiv nicht mdglich.

Mitglied Botho Brouwer bittet darum, ein Missverstandnis aufzuklaren. Frau Te-
paf’ erlauert, dass die Arbeitskarte die Abgrenzung des moéglichen Bearbeitungs-
raumes des ISEK dargestellt. Weder die gestrichelte noch durchgezogene Linie
sind festgelegt. Es handelt sich um eine erste Abgrenzung. Mit dem Planungsbii-
ro werden noch genauere Absprachen getroffen werden. Es werden noch weitere
Bestandsanalysen notwendig sein, um die gestrichelte und durchgezogene Linie
endglltig festlegen zu kénnen.

Mitglied Gerritschen ist begeistert vom ISEK. Er regt an, dass zeitlich mit der
Entwicklung des Bahnhaltepunktes Elten und der Entwicklung zu einem Kneipp-
Kurort auch bis zum Jahre 2017 ein Konzept fur den Ortsteil Elten entwickelt wird.
Vorsitzender Jansen auf3ert, dass man sicherlich fur jeden Ortsteil ein Konzept
erstellen konnte. Dies setzt allerdings im gleichen Atemzug voraus, dass entspre-
chend mehr Personal in der Verwaltung fur diese Arbeit eingestellt werden muss
oder die Haushaltsmittel entsprechend erhdht werden. Auch von der zeitlichen
Schiene her ist es nicht machbar. Es ist allerdings richtig, dass bei dem ISEK fir
die Innenstadt auswartige Blros beauftragt werden.

Mitglied ten Brink stellt den Antrag nach Vorlage zu beschlie3en und fragt ab-
schlieend, was nunmehr der nachste Schritt ist.

Frau Tepal3 erklart, dass als nachstes die Ausarbeitung des Anforderungsprofils
ansteht, mit anschlieRender Verschickung dieses Anforderungsprofils an entspre-
chende Biros. Danach anschlieRend werden von der Verwaltung die Auswahlge-
sprache gefiihrt, um den entsprechenden Auftrag an das Biiro erteilen zu kénnen.
In dem Zuge werden dann die Bevdlkerungs- und Bestandsdaten und die von der
Verwaltung erarbeiteten Grundlagen zur Verflgung gestellt, um ein gemeinsames
Konzept zu erstellen. Entsprechende Zwischenergebnisse des Konzeptes werden
dem Ausschuss fur Stadtentwicklung zum gegebenen Zeitpunkt vorgestellt und
zur Beschlussfassung vorgelegt.

Mitglied Gerd Bartels macht deutlich, dass ISEK integriertes Stadtentwicklungs-
konzept und nicht integriertes Innenstadtentwicklungskonzept bedeutet.

Mitglied J6rn Bartels fragt nach, inwieweit das ISEK mit den Forderungen steht
und fallt. Er geht davon aus, dass die Stadt einfach zu langsam arbeiten wird, um
die entsprechenden Férderungen abrufen zu kénnen. Fur ihn stellt sich es so dar,
dass die Verwaltung immer alles schon prasentiert aber im gleichen Zug auch
mitteilt, dass die Umsetzung Zeit in Anspruch nehmen wird.



10

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beauftragt die Verwaltung, den Planungs-
prozess zum Integrierten Stadtentwicklungskonzept 2025 (ISEK 2025) fur die
Innenstadt und angrenzende Lagen weiter zu bearbeiten und dem Fachaus-
schuss Zwischenergebnisse zur Beschlussfassung vorzulegen.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 17 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen 4

Verénderungssperre fur den Bereich des Bebauungsplanes Nr. E 27/3 -
Wardstral3e/Eltener Stralie -
Vorlage: 05 - 16 0377/2015

Herr Kemkes erlautert kurz die Vorlage.

Mitglied Gerd Bartels teilt fir seine Fraktion mit, dass sich seine Fraktion dem
Beschlussvorschlag der Verwaltung nicht anschliel3en wird. Wenn die Grenzen
der Innenstadt nicht mehr den Anforderungen an ein modernes Mittelzentrum
genlgen, muss dartiber nachgedacht werden, diese Grenzen mdglicherweise
neu zu definieren, um aktiv Ansiedlungs- bzw. Erweiterungspolitik betreiben zu
kénnen. Das von der Verwaltung vorgebrachte Argument des Nahversorgungs-
charakters kann aus Sicht der Fraktion nicht angerechnet werden, da fir mobile
Bewohner der Innenstadt weder der Weg zu ALDI noch zu LIDL zu weit sind. Bei
den Bauvoranfragen von LIDL handelt es sich nicht um eine Sortimentserweite-
rung sondern um eine Verbesserung der Servicequalitat (breitere Gange und
weniger hohe Regale). In dem Zusammenhang sollte man dartiber nachdenken,
wie der Anteil von 50 % der auswartigen Besucher, die bei dem Discounter ein-
kaufen, evtl. zu Gasten der Stadt werden kdnnte. Vor einigen Jahren wurde von
Dr. Wachs gesagt, dass die Politik und Verwaltung lediglich die Plattform fir An-
siedlungen, Erweiterungen und Handelsbesatz schaffen. Die entsprechende Um-
setzung kann nur von den Interessierten kommen. Doch in diesem Fall muss man
leider wieder erkennen, dass man den Interessierten diese Mdglichkeit nimmt.
Durch den Beschlussvorschlag wird eine Verbesserung des aktiven Zustandes
verhindert. Dies bedeutet fur die Stadt Emmerich am Rhein eine nichts zukunfts-
weisende Entwicklung.

Auf Anfrage von Mitglied Kaiser antwortet Herr Kemkes, dass die Veranderungs-
sperre fur 2 Jahre erlassen wird. Die Zeit der Zurtickstellung des Baugesuches
wird auf die Veranderungssperre angerechnet. Wenn es erforderlich sein sollte,
besteht allerdings die Moglichkeit, die Veranderungssperre um 1 weiteres Jahr zu
verlangern. Die jetzige Veranderungssperre gilt bis zum 20.08.2016.

Herr Kemkes teilt Mitglied TepalR auf Nachfrage hin mit, dass die Veranderungs-
sperre automatisch dann beendet ist, wenn der Bebauungsplan rechtskréftig ist.
Die Verwaltung geht davon aus, dass man mit der Bebauungsplanaufstellung
friher fertig ist, so dass die Veranderungssperre somit friihzeitig beendet ist.

Vorsitzender Jansen lasst tUber den gemeinsamen Antrag der Mitglieder Botho
Brouwer und Lindemann, nach Vorlage zu beschlie3en, abstimmen.
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Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Emmerich am Rhein beschlief3t den vorgelegten Entwurf einer
Veranderungssperre fur den Verfahrensbereich des Bebauungsplanes Nr. E 27/3
- WardstralRe/Eltener Stral3e - gemalf § 16 Abs. 1 BauGB als Satzung.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 13 Stimmen dagegen 7 Enthaltungen 1

7. Anderung des Bebauungsplanes E 30/2 - Fulkskuhle -;
hier: 1) Bericht Uber die friihzeitigen Beteiligungen nach 8§ 3 Abs. 1und 4
Abs. 1 BauGB
2) Beschluss zur Offenlage nach 8 3 Abs. 2 BauGB
Vorlage: 05 - 16 0364/2015

Herr Kemkes erlautert kurz die Vorlage.

Mitglied Lindemann fuhrt aus, dass im Zusammenhang mit der geplanten Bau-
malRnahme Baume gefallt wurden, die unter die Baumschutzsatzung fallen.
Herr Kemkes erklart, dass diesbeziiglich ein BuRgeldverfahren anhangig ist.

Mitglied Kaiser fragt nach, ob es richtig sei, dass die zu fallenden Baume aus
dem Planverfahren herausgenommen werden.

Frau Tepal3 erklart, dass das Buf3geldverfahren fir die widerrechtlich gefallten
Baume ein separates Verfahren ist und somit aus dem Bauleitplanverfahren he-
rausgenommen wird. Das Buf3geldverfahren wird zu einem Ergebnis kommen, so
dass diese Thematik im Bauleitplanverfahren nicht nochmals berticksichtigt wer-
den muss.

Vorsitzender Jansen lasst Uber den Beschlussvorschlag der Verwaltung abstim-
men.

Beschlussvorschlag

Zu 1)

Zul)

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung nimmt zur Kenntnis, dass im Rahmen der
frihzeitigen Beteiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB keine Stellungnahmen einge-
gangen sind.

Zu ll)

1.

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, den Anregungen des Tiefbauam-
tes dahingehend zu folgen, dass die Festsetzungen zur Anpflanzung von Béu-
men sofern sie den Ersatz von Baumen auf der Grundlage der Baumschutzsat-
zung sichern, im Bebauungsplan entfallen.

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung nimmt die Ausfiihrungen der Verwaltung
hinsichtlich der Abwicklung der Rangiervorgédnge im Plangebiet zur Kenntnis und
beschliel3t, das Verfahren auf Grundlage des bisherigen Planentwurfs fortzufiih-
ren.
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Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschliel3t den Anregungen des Tiefbauam-
tes hinsichtlich der Darstellung der Sichtdreiecke und zum Ausschluss von Ein-
friedungen und Einbauten im Randbereich zur “s-Heerenberger Stral3e zu folgen
und die zeichnerischen und textlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes ent-
sprechend zu andern.

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, die Anregungen des Tiefbauam-
tes hinsichtlich einer eingeschréankten Ausfahrtsmaoglichkeit aus dem Plangebiet
zu berlcksichtigen und Planzeichnung und Begriindung zum Bebauungsplan
entsprechend anzupassen.

Il 2. bis 5.
Der Ausschuss fur Stadtentwicklung nimmt die Stellungnahmen der Tréger 6ffent-
licher Belange zur Kenntnis.

Zu 2)

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlie3t, den beiliegenden Planentwurf im
Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB o6ffentlich auszule-
gen.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 21 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen O

Bebauungsplanverfahren E 11/2 - Tackenweide/Nordwest -;
hier: Anderung des Aufstellungsbeschlusses vom 25.11.2014
Vorlage: 05 - 16 0370/2015

Herr Kemkes erlautert kurz die Vorlage.

Mitglied Tepald fihrt an, dass seine Fraktion bereits in mehreren Ausschiissen
den Vorschlag gemacht habe, ein Asylbewerberheim auf der Tackenweide anzu-
siedeln. Damals war die Aussage des Blrgermeisters, dass eine Ghetto-Bildung
nicht gewtinscht ist und man daher ein Grundstiick an der Rotterdamer Stra-
Re/Duisburger Strafl3e zur Unterbringung von ca. 60 Asylbewerbern anmieten
wolle. Nunmehr soll das Asylbewerberheim doch an der Tackenweide angesie-
delt werden. Fir seine Fraktion ist die Meinungséanderung vollig unverstandlich.

Mitglied ten Brink macht deutlich, dass es u. a. darum geht, den Bestand des
jetzigen Gebaudes auf rechtliche FiiRe zu bringen. Daher erfolgt die Riicknahme
des einen in Rede stehenden Industriegrundstiickes.

Vorsitzender Jansen lasst Uber den Beschlussvorschlag der Verwaltung abstim-
men.

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss flr Stadtentwicklung beschlief3t, den Aufstellungsbeschluss im
Bebauungsplanverfahren E 11/2 - Tackenweide/Nordwest - vom 25.11.2014 ge-
maf § 2 Abs. 1 BauGB dahingehend zu &ndern, dass die Grundstiicke Tacken-
weide 8 und 12, Gemarkung Emmerich, Flur 11, Flurstiicke 174 und 175, sowie
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die diesen Grundstiicken vorgelagerte Teilfliche der StralRenflache Tackenweide,
Gemarkung Emmerich, Flur 9, Flurstiick 398 tlw. und Flur 11, Flurstliick 155 tiw.
aus dem Verfahrensgebiet herausgenommen werden.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 21 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen 0

Effiziente und stadtvertragliche Lkw-Navigation Region Rheinland
Vorlage: 05 - 16 0339/2015

Herr Kemkes erlautert kurz die Vorlage.
Mitglied Gerd Bartels begruf3t im Rahmen seiner Fraktion diese Vorlage.

Mitglied Lindemann fragt an, ob Daten hinsichtlich Sperrungen von Stral3en we-
gen geplanter BaumaRhahmen ebenfalls aufgenommen werden.

Herr Kemkes kann keine konkrete Aussage dazu machen. Die Navigationssys-
teme werden naturlich immer wieder auf den neuesten Stand gesetzt, aber er
geht nicht davon aus, dass solche Dinge aufgrund der kurzen Dauer nicht mit
aufgenommen werden.

Kenntnisnahme(kein Beschluss)

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung begrif3t das Engagement der Verwal-
tung und nimmt die Teilnahme an der Kooperationsvereinbarung zu Erstel-
lung von Lkw-Vorrangrouten in kommunalen Netzen zustimmend zur Kennt-
nis.

Umsetzung der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
Bewirtschaftungsplan 2016 - 2012 und MallBhahmenprogramm;

hier: Zusammenfassung und Stellungnahme der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 16 0371/2015

Herr Kemkes erlautert kurz die Vorlage. Die fur die Stadt Emmerich am Rhein
vorgesehenen Malinahmen mit den entsprechenden Zustandigkeiten sind der
Vorlage beigefligt. Es geht darum, MalRnahmen zu entwickeln, die die Wasser-
qualitat und die Strukturvielfalt der beteiligten Gewasser erhéhen. Somit sind vor-
rangig die Wasserverbande und die Landwirtschaft als Trager gefordert. Sofern
die Zustandigkeit bei der Kommune liegt, wie bei der Optimierung der Betriebs-
weise kommunale Klaranlagen, ist in der Vorlage aufgefiihrt, dass mit den ent-
sprechenden Mafinahmen bereits begonnen wurde.

Die Stadt Emmerich am Rhein tragt in ihrer Stellungnahme keine Bedenken zu
den MalRBhahmen vor, da es keine negativen Auswirkungen gibt und die Maf3-
nahmen als sinnvoll angesehen werden.

Mitglied Sloot erklart, dass es ihres Erachtens bei der Wasserrahmenrichtlinie
generell um Abwasser (hausliche und industrielle Abwésser) und um die Anpas-
sung des technischen Standes der Klaranlagen geht. In Emmerich wurde die
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Klaranlage in den letzten Jahren immer wieder auf den neuesten Stand gesetzt.
Fur Mitglied Sloot stellt sich die Frage, ob im Rahmen der durch die Wasserrah-
menrichtlinie gesetzten MaRnahmen des Neubaus und der Anpassung der stadti-
schen Klaranlage ein technischer Zustand erreicht ist, so dass keine weiteren
Kosten auf die Burger zukommen. lhres Erachtens mussten moglicherweise in
Anpassung an die Wasserrahmenrichtlinie weitere Planungen erfolgen, die dazu
fuhren kénnten, dass die Birger belastet werden.

Frau Bein antwortet, dass nach Auskunft der Technischen Werke Emmerich der-
zeit die Stadt Emmerich am Rhein nicht betroffen ist; lediglich die andere Rhein-
seite sei betroffen.

Im Ergebnis der nochmaligen Riicksprache mit den Abwasserwerken ist in ab-
sehbarer Zukunft damit zu rechnen, dass der Gesetzgeber fir kommunale Klar-
anlagen eine Pflicht erlassen wird, hier eine vierte Reinigungsstufe einzufiihren,
die dann vor allem die Gewasserbelastungen mit Arzneimittelriickstdnden deut-
lich reduziert. Zur Zeit gibt es jedoch weder einen verbindlichen Grenzwert noch
eine gesetzlich festgelegte Pflicht fir kommunale Klarwerksbetreiber, die vierte
Reinigungsstufe mit entsprechender Filtration einzufiihren. Auch sind noch keine
Grenzwerte festgelegt, die die vierte Reinigungsstufe fir bestimmte Stoffe an
Frachtreduzierung leisten misste. Stand heute halt sich die Belastungssituation
des Emmericher Abwassers mit Spuren von Medikamenten in Grenzen. Sollte
eine Pflicht zur vierten Reinigungsstufe eingefiihrt werden wiirde die technische
Aufristung der Klaranlage voraussichtlich zu GebUhrensteigerungen im einstelli-
gen Prozentbereich fuhren.

Ferner spricht Mitglied Sloot die Wasserwege 1. Ordnung (Bundeswasserstralie)
und 2. Ordnung (FlieRgewdasser) an. In Emmerich fallt die Wild unter die Gewas-
ser 2. Ordnung. Die Wild befindet sich im Grenzgebiet zu den Niederlanden. Mit-
glied Sloot hat vom Niersverband umfangreiche Unterlagen zur Renaturierung
der Niers eingesehen. Sie glaubt, dass bei solchen geplanten MalRhahmen, die
Kommune in lhrer Planungshoheit betroffen ist. Kommt es im Rahmen der Um-
setzung der Wasserrahmenrichtlinie im Stadtgebiet Emmerich zu Renaturie-
rungsmafinahmen wuirde ihres Erachtens auch die Stadt Emmerich am Rhein
betroffen sein.

Nach Auffassung der Verwaltung ist die Stadt Emmerich am Rhein nur dann be-
troffen, wenn gewasserbegleitende Grundstiicke im Besitz der Stadt unmittelbar
von strukturellen MalRnahmen des Gewdassersausbaus betroffen sind. Ansonsten
ist sie in ihrer Planungshoheit nicht betroffen. Der eigentliche Adressat der Forde-
rungen, die im Rahmen der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie aufgestellt
werden, ist der Unterhaltspflichtige der hiesigen Gewasser, der Deichverband
Bislich-Landesgrenze. Der Deichverband hat in einer seiner Sitzungen des Aus-
schusses fur Stadtentwicklung den MaRnahmenplan vorgestellt, der im einzelnen
die MalRnahmen beschreibt, die zur Verbesserung der chemischen und strukturel-
len Qualitat der Emmericher Gewasser beitragen.

Herr Kemkes erklart, dass, die Stadt Emmerich am Rhein immer beteiligt wird,
wenn die EinzelmalRhahmen zur Umsetzung gelangen.

Mitglied ten Brink fragt an, ob bei dem letztlich beschlossenen Gewerbegebiet
nordlich der Autobahn die Graben und das eigentliche Grundstick ebenfalls unter
die Wasserrahmenrichtlinie fallen.

Frau Bein erklart, dass das gesamte Stadtgebiet, somit auch die genannten Gra-
ben unter die Wasserrahmenrichtlinie fallen.

Mitglied Kaiser teilt mit, dass seines Wissens nach die Wild einen zu hohen Ge-
halt an Barium aufweist. Er fragt an, wer dafiir zustandig ist.
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Diesbeziglich kann von der Verwaltung derzeit keine Aussage gemacht werden.
Sie wird in der ndchsten Sitzung dartber berichten.

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung nimmt die Stellungnahme der Stadt
Emmerich am Rhein zur Européischen Wasserrahmenrichtlinie zur Kenntnis
und beauftragt die Verwaltung, diese ins Verfahren einzubringen.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 21 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen 0

Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung zu Hochwasserrisikomanage-
mentplanen und Umweltberichten NRW;

hier: Zusammenfassung und Stellungnahme der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 16 0363/2015

Herr Kemkes erlautert kurz die Vorlage.

Vorsitzender Jansen lasst tUber den Beschlussvorschlag der Verwaltung abstim-
men.

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung nimmt die Stellungnahme der Stadt
Emmerich am Rhein zu den Hochwasserrisikomanagementplanen und Um-
weltberichten NRW zur Kenntnis und beauftragt die Verwaltung, diese ins
Verfahren einzubringen.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 21 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen 0

Anbindung des Ravensackerweges an den dritten Autobahnanschluss;

hier: Eingabe Nr. 1/2015 des CDU-Ortsverbandes Hiithum-Borghees-Klein
Netterden

Vorlage: 05 - 16 0354/2015

Herr Kemkes erlautert kurz die Vorlage.

Mitglied Arntzen erlautert den Antrag der CDU.

Herr Kemkes teilt ergdnzend mit, dass es sich bei der Anbindung des Ravensa-
ckerweges an den dritten Autobahnanschluss nicht um eine Ersatz-
Ortsumgehung sondern um eine Entlastung der Netterdenschen Stral3e handelt.
Die L 90 wird nach wie vor die Verkehre aufnehmen, die zum Hafen fahren. Ob
trotzdem MalRnahmen an der Einmiindung Weseler Stral3e notwendig werden,
werden die weiteren Verkehrsbeobachtungen zeigen. Evtl. muss eine Ampelan-
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lage oder ein Kreisverkehr errichtet werden. Diese Problematik muss dann unter-
sucht werden, wenn der 3. Autobahnanschluss realisiert ist.

Mitglied Gerd Bartels bedankt sich bei der CDU-Fraktion und weist darauf hin,
dass die eigentliche Idee von der BGE-Fraktion gekommen ist. Es ist ganz wich-
tig, dass die von der 3. Autobahnabfahrt kommenden Verkehre so zu kanalisieren
sind, dass zum einen der Verkehr Gber den Ravensackerweg in Richtung Nett-
park und zum anderen Uber die Netterdensche StralRe in Richtung Hafen/Stadt
abgeleitet wird.

Vorsitzender Jansen lasst Uber den Beschlussvorschlag der Verwaltung abstim-
men.

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, die notwendigen Planungsschrit-
te zum Ausbau des Ravensackerweges mit Anschluss an die L 90 nach Konkreti-
sierung des Zeitplans zum Bau des 3. BAB 3 — Anschlusses anzugehen.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 21 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen 0

Beratendes Mitglied der Baumfreunde Emmerich im Ausschuss fur Stadt-
entwicklung;

hier: Antrag Nr. VII/2015 der BGE-Ratsfraktion

Vorlage: 01 - 16 0373/2015

Mitglied Bartels bittet die Ausschussmitglieder darum, dem Antrag stattzugeben.

Mitglied Sloot stellt den Antrag, nach Vorlage zu beschlieRen.

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung nimmt die Ausfiihrungen der Verwaltung zur
Kenntnis und lehnt die Anregung, ein noch zu benennendes Mitglied der ,Baum-
freunde Emmerich* sach- und anlassbezogen zu baumschutzrelevanten Tages-
ordnungspunkten im Ausschuss fur Stadtentwicklung fachlich beratend einzubin-
den, ab

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 14 Stimmen dagegen 4 Enthaltungen 3
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Installation von drei weiteren E-Bike-Ladestationen fur den Ortsteil Elten;
hier: Antrag Nr. X11/2015 des Embrica-Ratsfraktion
Vorlage: 05 - 16 0375/2015

Vorsitzender Jansen teilt das Ergebnis aus der Sitzung des Ortsausschusses mit:
7 Dafur-Stimmen, 4 Gegenstimmen.

Mitglied Peschel fuhrt aus, dass nach Ansicht seiner Fraktion der Bedarf nach
weiteren E-Bike-Ladestationen dennoch besteht. Die in Elten vorhandene Lade-
station am Bristro der Miihle ist seines Wissens nach nur zu den Offnungszeiten
des Cafés benutzbar.

Vorsitzender Jansen lasst Giber den Antrag von Mitglied Baars, nach Vorlage zu
beschliel3en, abstimmen.

Beschlussvorschlag
Die Verwaltung sieht derzeit keinen Handlungsbedarf weitere E-Bike-
Ladestationen im Ortsteil Elten einzurichten.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 12 Stimmen dagegen 7 Enthaltungen 2

Mitteilungen und Anfragen

"Schwimmendes Restaurant" Fackeldeystralle;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der BGE-
Ratsfraktion

Die Anfrage der BlrgerGemeinschaft Emmerich lautet wie folgt:

ErsatzmalRnahme ,Schwimmendes Restaurant® im Emmericher Freizeithafen.
Was ist das Problem? Wie gestaltet sich das weitere Vorgehen? Was sind die
Risiken?

Herr Kemkes fiihrt aus, dass es sich um ein Au3enbereichsvorhaben handelt. Es
sind bauplanungs-, bauordnungsrechtliche und bauleitplanerische Dinge abzu-
prufen. Bislang konnte keine Entscheidung erfolgen, da die bisher eingereichte
Bauvoranfrage sehr allgemein gehalten war und verwaltungsseitig entsprechende
Unterlagen angefordert wurden. Seit dem 29. Mai liegt nunmehr eine neue Bau-
voranfrage der Verwaltung vor. Die entsprechende Priifung des Antrages lauft. Er
weist allerdings darauf hin, dass die Verwaltung bereits seit mehreren Jahren mit
dem Hafenbetreiber im Gesprach ist, um den Bereich bauleitplanerisch zu si-
chern. Es wurde vorgeschlagen, ein Bebauungsplanverfahren einzuleiten, um
den Betreiber in die Lage versetzen zu kénnen, flr seinen Hafenbetrieb zukunfts-
orientiert arbeiten zu kdnnen. Bislang hat der Antragsteller daran kein Interesse
gehabt.
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Sachstand LIDL Wardtstralie;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der BGE-
Ratsfraktion

Die Anfrage der BiirgerGemeinschaft Emmerich lautet wie folgt:

LIDL ar]_der WardstralRe/Eltener StralRe: Stand des B-Plan Verfahrens, Ergebnis-
se der Offentlichkeitsbeteiligung zu B-Plan Nr. E 27/3 und des geplanten weiteren
Vorgehens mit entsprechenden Zeitlinien

Herr Kemkes erlautert, dass dieses Thema unter TOP 4 behandelt wurde. In Kir-
ze erfolgt die Offenlage des Bebauungsplanverfahrens. Einen genauen Zeitrah-
men kann die Verwaltung nicht aufzeigen, da immissionsschutzrechtliche Aspek-
te zu den Nachbarbetrieben zu klaren sind.

Sachstand Pionieribungsplatz Dornick;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der BGE-
Ratsfraktion

Die Anfrage der BiirgerGemeinschaft Emmerich lautet wie folgt:

Pionieribungsplatz Dornick: Baubedarfsflachen in Dornick. Sachstand und ge-
plantes weiteres Vorgehen mit Zeitlinien

Herr Kemkes weist darauf hin, dass man sich in der kommenden Sitzung des
Haupt- und Finanzausschusses am 09.06.2015 im nichtoffentlichen Teil damit
beschaftigt.

Sachstand Kaserne;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes auf eine schriftl. Anfrage der BGE-
Ratsfraktion

Die Anfrage der BiirgerGemeinschaft Emmerich lautet wie folgt:

Kaserne: Sachstand des Bauleitplanverfahrens und zu den Ersatzflachen fur
wegfallende Baume. Ebenfalls bitten wir um Berichterstattung zum geplanten
Baubeginn Sommer 2015

Herr Kemkes teilt mit, dass sich die Verwaltung standig in Gesprachen mit dem
Vorhabentrager befindet. Der Vorhabentréager hat angekiindigt, in Kiirze entspre-
chende Unterlagen hinsichtlich Bebauungsplan und stadtebauliche Vertrage vor-
legen zu wollen. Diese Unterlagen werden dann gepruft mit der Zielsetzung, ei-
nen Bebauungsplanentwurf zur Offenlage zu bringen.
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Erteilte Genehmigungen zu Baumféllantragen;
hier: Mitteilung von Herrn Kemkes

Herr Kemkes erklart, dass eine Fallgenehmigung fur 1 Baum an der Johannes-
Bours-StralRe 9a erteilt wurde; Der Ausgleich erfolgt durch Anpflanzung von 2
Baumen auf dem Antragsgrundstiick. Ferner wurde eine Fallgenehmigung fur die
Luitgardisstral3e zur Fallung von 3 Baumen erteilt. Der Ausgleich erfolgt durch
Anpflanzung von 4 Baumen auf dem Antragsgrundstiick. Fir einen Baum muss It.
Baumschutzsatzung kein Ausgleich erfolgen, da er unter dem Aspekt ,Verschat-
tung” gefallt werden durfte.

Ehrenmal Elten;
hier: Anfrage von Mitglied Gerritschen

Mitglied Gerritschen erklart, dass bei der Sauberungsaktion durch die Schiitzen-
bruderschaft festgestellt wurde, dass sich ein Stein durch Frostaufbruch gelost
hat und ein Hindernis darstellt. Bei einer Kontrolle konnte er feststellen, dass das
Problem durch die Kommunalbetriebe Emmerich bereits behoben wurde. Er hat
jedoch Beschadigungen im Treppengelande des Ehrenmals festgestellt.

Herr Kemkes erklart, dass es sich um ein Denkmal handelt und wird die Bean-
standung entsprechend weiterleiten.

Mountainbike-Strecke am Eltenberg;
hier: Anfrage von Mitglied Sigmund

Herr Sigmund teilt mit, dass er und alle Ratsmitglieder eine Stellungnahme von
der NABU-Ortsgruppe Emmerich, zum Thema ,Mountainbike-Strecke Eltenberg"
von Herrn Helmich per Mail bekommen haben. Er bittet darum, das Thema auf
die Tagesordnung des nachsten Ausschusses fiir Stadtentwicklung zu setzen.

Spielplatz Weiherweg;
hier: Anfrage von Mitglied Peschel

Mitglied Peschel fragt nach, warum die Ful3balltore auf dem Spielplatz am Wei-
herweg abgebaut worden sind, was mit den Ful3balltoren passiert ist und ob fur
Ersatz gesorgt wird.

Vorsitzender Jansen fiihrt aus, dass diese Anfrage bereits an die Kommunalbe-
triebe zur Prifung weitergeleitet wurde.

Bauvorhaben Speelberger Stral3e;
hier: Anfrage von Mitglied Tepal3

Mitglied Tepald fuhrt aus, dass fir ein Bauvorhaben an der Speelberger Strale
ein Kran zur Lieferung von Heizung und Solaranlagen aufgestellt wurde. Da der
Kran das Material nicht ordnungsgemaf abstellen konnte, hat der Bauherr in Ei-
genregie einige Aste an den Baumen entfernt.
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Herr Kemkes erklart, dass der Verwaltung der Umstand bekannt ist und die Ver-
waltung diesen prift.

Stellungnahme der Verwaltung:

Hierzu verweist die Verwaltung auf ein laufendes ordnungsbehdordliches Verfah-
ren. Im Rahmen dieses Verfahrens wird der Sachverhalt mit dem Bauherrn einer
Ldsung zugefihrt.

14. Einwohnerfragestunde

Burger sind nicht mehr anwesend.

Vorsitzender Jansen schliet um 18.45 Uhr die 6ffentliche Sitzung, nachdem keine
weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen.

46446 Emmerich am Rhein, den 22. Juni 2015

Vorsitzender SchriftfUhrerin



