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Stadt Emmerich am Rhein

05.10.2015

Stellungnahme

Erwiderung

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein
ID: 1602 Schlagwort: 2-1 Ziel Zentralortliche Gliederung

In den Erlauterungen zu "Ziel 2-1 Zentralértliche Gliederung" wird ausgefiihrt, dass die
zentral6rtliche Bedeutung der Stadte und Gemeinden und die daran anknlpfenden
Steuerungsmaéglichkeiten fir die Sicherung der Daseinsvorsorge noch in der Laufzeit
des vorliegenden LEP Uberprift werden. (S. 10, 2. Absatz)

Zwischen der Stadt Emmerich am Rhein und der Region Arnhem/Nijmegen (NL)
bestehen vielfaltige, funktionale Wechselbeziehungen (Wohnen, Arbeiten, Gesundheit,
Bildung, Einkaufen, Kultur, Freizeit und Erholung). Die niederlandischen
Ballungsraume strahlen stark auf den deutschen Grenzraum aus, so dass die Funktion
der Stadt Emmerich am Rhein als Mittelzentrum auch weiterhin gegeben sein wird.
Dariber hinaus wird fiir die Stadt Emmerich am Rhein bis zum Jahr 2030 ein
Bevdlkerungswachstum von ca. 5,8 % prognostiziert (Bezug: Gemeindemodellrechung
Information und Technik IT.NRW). Die Aussage, die zentraldrtliche Bedeutung der
Stadte und Gemeinden noch in der Laufzeit des vorliegenden LEP Uberprifen zu
wollen, sollte gestrichen werden.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; der
Entwurf des LEP wird insofern nicht geandert.

Uber eine Veranderung der zentralértlichen Einstufung
soll erst im Rahmen der angekindigten Uberprifung der
zentral6rtlichen Gliederung und der dabei zu
diskutierenden Ausstattungsstandards entschieden
werden.

Angesichts des demographischen Wandels kann nicht
davon ausgegangen werden, dass die im LEP-Entwurf
erneut Ubernommene zentraldrtliche Gliederung
Nordrhein-Westfalens auch langfristig unverandert
Bestand haben kann. Eine Uberprifung bedarf aber
zunachst einer wissenschaftlichen Aufbereitung und einer
bundesweiten Diskussion bzw. grundsatzlichen
Abstimmung. Das Thema kann deshalb noch nicht in die
vorliegende Neuaufstellung des LEP einbezogen werden.
Bundesweit (MKRO und Gutachtenauftrag des BBSR)
wie auch in NRW (Arbeitsgruppe der ARL-LAG NRW)
sind bereits entsprechende Arbeiten angelaufen.

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein
ID: 1603  Schlagwort: 6.1-11 Ziel Flachensparende Siedlungsentwicklung

Das "Ziel 6.1-11 Flachensparende Siedlungsentwicklung" folgt dem Leitbild, in NRW
das tagliche Wachstum der Siedlungs- und Verkehrsflache bis zum Jahr 2020 auf 5 ha
und langfristig auf "Netto-Null" zu reduzieren. Im Regionalplan kann der

Siedlungsraum zu Lasten des Freiraums nur erweitert werden, wenn

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Den Anregungen wird insofern Rechnung getragen, als
Ziel 6.1-11 gestrichen wird. Der Inhalt von Satz 1 von Ziel

6.1-11 (5 ha-/Netto-Null-Ziel) wird zu einem Grundsatz
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- aufgrund der Bevélkerungs- und Wirtschaftsentwicklung ein Bedarf an zusatzlichen
Bauflachen nachgewiesen wird und

- andere planungsrechtlich gesicherte aber nicht mehr bendétigte Siedlungsflachen
geman Ziel 6.1-2 wieder dem Freiraum zugefiihrt werden und

- im bisher festgelegten Siedlungsraum keine andere flr die Planung geeignete Flache
der Innenentwicklung vorhanden ist und

- ein Flachentausch nicht mdglich ist. (S. 30, unten)

Dabei missen die vier genannten Voraussetzungen gleichzeitig erfillt sein. Ein
solches Ziel schrankt die kommunale Planungshoheit in unangemessener Weise ein
und muss daher abgelehnt werden.

Eine Verfligbarkeit von Flachen im Sinne eines echten Handlungsspielraums muss fir
die Kommunen gegeben sein, um Abhangigkeiten von Eigentumsverhaltnissen zu
minimieren, Bodenpreissteigerungen einzudammen und Entwicklungsblockaden zu
verhindern. Die Gemeinden missen auf értliche Bedarfe und Entwicklungen flexibel
reagieren kdnnen. Diese Mdglichkeiten werden den Kommunen durch die restriktiven
Festlegungen in Ziel 6.1-11 genommen.

umformuliert (Grundsatz 6.1-2). Der Inhalt des zweiten
Satzes von Ziel 6.1-11 bzw. die entsprechenden Ziele
6.1-2, 6.1-10 (nur der erste Satz) werden — ohne den
dritten Spiegelstrich (Innenentwicklung) — sinngeman in
Ziel 6.1-1 integriert, allerdings nicht mehr als Hirdenlauf,
sondern in Form von 3 Fallkonstellationen (Bedarf >
Reserven => zusatzliche Darstellungen im Regionalplan;
Bedarf = Reserven => Flachentausch; Bedarf < Reserven
=> Rldcknahme von Bauflachen). Die
Erweiterungsméglichkeiten bestehender Betriebe (Satz 3
von Ziel 6.1-11) sind Uber den Satz 2 von Ziel 6.1-1
(bedarfsgerechte Festlegung ASB / GIB) und dadurch,
dass es sich bei dem Vorrang der Innenentwicklung (6.1-
6) zukinftig nur noch um einen Grundsatz handelt,
abgedeckt (vgl. entsprechende neue Erlduterungen zu
Ziel 6.1-1). In den Erlauterungen zu dem neuen Ziel 6.1-1
wird zudem zukUinftig als Grundlage fur alle
entsprechenden Festlegungen in den Kapiteln 6.1 - 6.4
ein landesweit einheitliches Vorgehen zur Ermittlung des
rechnerischen Bedarfs an Wohnbau- und
Wirtschaftsflachen beschrieben und definiert, welche
Reserveflachen auf diesen errechneten Bedarf
angerechnet werden missen (Stichwort
Siedlungsflachenmonitoring) sowie welche
Konsequenzen sich daraus fur die Frage der
Neudarstellung von Siedlungsraum / -flachen ergeben.
Es wird damit auch klargestellt, dass es keine Vorgaben
flr feste Kontingente der Siedlungsentwicklung in den
einzelnen Gemeinden geben wird.

Bezliglich Wirtschaftsflachen soll zuklnftig nicht auf das
im Vallée-Gutachten vorgeschlagene ISB-Modell
(modifizierte GIFPRO-Methode), sondern auf die dort
ebenfalls empfohlene Methode der Trendfortschreibung

auf Basis der sich aus dem Siedlungsflachenmonitoring
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ergebenden Flacheninanspruchnahmen abgestellt
werden. Im Bereich der Wohnbauflachen wird zwar im
Wesentlichen die von Prof. Vallée entwickelte Methode
zugrundgelegt — jedoch mit leichten, aus dem
Beteiligungsverfahren abgeleiteten Modifikationen (wie z.
B. dem Zugestandnis, auch bei geringen bzw. negativen
Bedarfen einen Grundbedarf in Hohe der Halfte des
Ersatzbedarfs anzuerkennen), die den
Handlungsspielraum der Kommunen und Regionen
erhéhen und auch bestimmte Rahmenbedingungen (wie
z. B. die Zunahme von Single-Haushalten, Anstieg der
Pro-Kopf-Wohnflache) berticksichtigen. Uber die dieser
Berechnung zugrundezulegende
Bevdlkerungsvorausberechnung von IT.NRW sind
daneben auch Zuwanderungen berlicksichtigt. Weitere
Handlungsspielrdume werden insofern erdffnet, als in den
erganzten Erlauterungen zu 6.1-1 ein Planungs- bzw.
Flexibilitdtszuschlag von bis zu 10 % (in begriindeten
Ausnahmefallen maximal bis zu 20%) vorgegeben wird.
Weitergehende Anderungen werden vor diesem
Hintergrund und aus den folgenden Griinden abgelehnt.
Das Grundgesetz gewahrleistet den Gemeinden kein
uneingeschranktes Recht der Selbstverwaltung, sondern
lasst dieses geman Art. 28 Abs.2 S.1 Grundgesetz (GG)
nur im Rahmen der Gesetze zu. Die Landesplanung darf
die Planungshoheit der Gemeinden einschranken, wenn
dies durch Uberértliche Interessen von héherem Gewicht
gerechtfertigt ist. Die mit Ziel 6.1-1 neu verfolgten Zwecke
(vgl. zur Begriindung erganzend auch die neuen
Erlauterungen zu Beginn von Kap. 6.1) — insbesondere
eine konzentrierte Siedlungsentwicklung und der
Ressourcenschutz — tragen dazu bei, notwendige
Freiraumfunktionen zu erhalten und einer Zersiedlung

des Raumes entgegen zu wirken, indem z. B.
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Tauschflachen dort wieder dem Freiraum zugefthrt
werden, wo die Entfernungen zu infrastrukturell gut
ausgestatteten Siedlungsbereichen grof3 sind, um
stattdessen infrastrukturell besser ausgestattete
Standorte fir Flachenausweisungen wahlen zu kénnen
(Flachentausch), oder indem Fl&achen, flr die mittel-bis
langfristig (Ublicher Planungszeitraum Regionalplan: 15
bis 20 Jahre) kein Bedarf mehr besteht, wieder dem
Freiraum zugefihrt werden (Flachenriicknahme). Wirde
auch Satz 2 von Ziel 6.1-11 noch in einen Grundsatz
umgewandelt oder sogar gestrichen, kénnten die
genannten Zwecke nicht im gleichen MaBe erreicht
werden.

Insgesamt gibt der Uberarbeitete LEP-Entwurf den
Kommunen und Regionen ausreichende kommunale und
regionale Entwicklungs- bzw. Gestaltungsmdglichkeiten,
gerade auch weil die Regionalplanung bei einer
Fortschreibung die Darstellung von Siedlungsraum auf
einen Bedarf von in der Regel mindestens 15 Jahren
auslegt. Aus Sicht des Plangebers sind damit
ausreichende Handlungsspielraume gewahrleistet, ein
kommunales Bodenmanagement und eine langfristige
Planung der stadtebaulichen Entwicklung der Gemeinde
damit nach wie vor méglich. Eine unzulassige
Einschrankung der kommunalen Planungshoheit liegt
damit nicht (mehr) vor.

Im Ubrigen besteht nach wie vor die Mdglichkeit von
Regionalplananderungen, wenn absehbar ist, dass der
bei der Fortschreibung fur die Laufzeit des Regionalplans
ermittelte Bedarf an Wohnbau- oder Wirtschaftsflachen
nicht ausreicht.

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein

ID: 1604 Schlagwort: 6.2-1 Ziel Zentral6rtlich bedeutsame Allgemeine Siedlungsbereiche
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In den Erlauterungen zu "Ziel 6.2-1 Zentralértlich bedeutsame Allgemeine
Siedlungsbereiche" wird ausgefiihrt, dass die Regionalplanungsbehérde im Vorfeld
von Regionalplanfortschreibungen die zentralértlich bedeutsamen ASB in Abstimmung
mit den Gemeinden feststellen muss. (S. 37, letzter Absatz) Darlber hinaus findet sich
in den Erlauterungen zu Ziel 6.2-1 des LEP NRW der folgende Satz: "Zur Gberdrtlich-
flachendeckenden Grundversorgung ist in jeder Gemeinde regionalplanerisch
mindestens ein zentraldrtlich bedeutsamer ASB festzulegen.” (S. 38, 1. Absatz)

Die Vorgaben der Landesplanung lassen demnach fir das Stadtgebiet von Emmerich
am Rhein neben der Darstellung des Stadtteils Emmerich ohne Weiteres die
zusétzliche Darstellung der Ortslage Elten als zentralértlich bedeutsamer ASB zu. Die
Ortslage Elten weist mit einer Bevdlkerungszahl von ca. 4.700 EW ein erhebliches
Gewicht auf, der Ortsteil ist im Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Emmerich am
Rhein als Siedlungsschwerpunkt dargestellt und die infrastrukturelle Ausstattung
entspricht der eines Nahversorgungszentrums mit entsprechenden
Entwicklungsmaéglichkeiten (s. Einzelhandelskonzept der Stadt Emmerich am Rhein).
Das fir die Stadt Emmerich am Rhein bis zum Jahr 2030 prognostizierte
Bevdlkerungswachstum von ca. 5,8% deutet auf einen weiteren Zuzug aus den
Niederlanden, an die der Ortsteil Elten unmittelbar angrenzt, hin. Die Stadt Emmerich
am Rhein fordert auf der Ebene des Regionalplans die Darstellung von zwei
zentralértlich bedeutsamen Allgemeinen Siedlungsbereichen, zum einen flr den
Ortsteil Emmerich und zum zweiten fiir den Ortsteil Elten.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Ziel
6.2-1 wird vor dem Hintergrund anderer Stellungnahmen
zu einem Grundsatz abgestuft. An der Ausrichtung der
Siedlungsentwicklung auf zASB wird aber grundsatzlich
festgehalten.

Uber die konkrete Handhabung der zASB kann im
Rahmen der Regionalplanung entschieden werden. In
den Erlauterungen ist klargestellt, dass die Feststellung
der zASB Grundlage der regionalplanerischen Steuerung
der Siedlungsentwicklung - also der im Regionalplan
auszuweisenden ASB ist. Die zASB selbst kénnen zur
Erlduterung der regionalplanerisch festgelegten
Siedlungsbereiche in einer Erlauterungskarte des
Regionalplans dargestellt werden.

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein
ID: 1605 Schlagwort: 6.1-8 Grundsatz Wiedernutzung von Brachflachen

Die im Stadtteil Emmerich liegende Konversionsflache der Moritz-von-Nassau-
Kaserne mit einer FlachengréfBBe von ca. 32 ha stellt eine Brachflache dar, welche im
Sinne des "Grundsatzes 6.1-8 Wiedernutzung von Brachflachen" zur Schonung bisher
unbebauter Freiflachen einer neuen Nutzung zugefiihrt werden soll.

Im Grundsatz 6.1-8 wird weiter ausgefiihrt: "Eine Neudarstellung von Siedlungsflachen
auf Freiflachen soll nur erfolgen, wenn auf der Grundlage des
Siedlungsflachenmonitorings nachgewiesen wird, dass keine geeigneten Brachflachen
zur Verfligung stehen." (S. 30, 4. Absatz)

Mit diesem Grundsatz wird der Ansatz verfolgt, dass neue Siedlungsflachen auf
Freiflachen nur dann dargestellt werden kénnen, wenn im gesamten Stadtgebiet keine
geeigneten Brachflachen zur Verflgung stehen. Damit wéare die

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Es wird darauf hingewiesen, dass der angesprochene
Satz 2 von Grundsatz 6.1-8 gestrichen wird. Allerdings
werden die Brachflachen, die sich flr eine bauliche
Nachnutzung eignen und bereits als Siedlungsflachen
festgelegt sind, weiterhin Uber das
Siedlungsflachenmonitoring auf den errechneten Bedarf
angerechnet (vgl. neue Erlauterungen zu Ziel 6.1-1). Dies
ist gerechtfertigt, da der diese und die weiteren Vorgaben
des LEP umsetzende Regionalplan bei einer
Fortschreibung Siedlungsraum flir einen Bedarf von in
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Siedlungsflachenentwicklung der Stadt Emmerich am Rhein auf den
Brachflachenstandort der Moritz-von-Nassau-Kaserne reduziert.

Dies stellt einen erheblichen Eingriff in die kommunale Planungshoheit und die
Siedlungsflachenentwicklung der Stadt Emmerich am Rhein dar, denn eine
Entwicklung der weiteren Emmericher Ortsteile insbesondere die als Siedlungsraum
dargestellten Stadtteile Hithum und Elten wéare dann erst nach vollstandiger
Entwicklung der Moritz-von-Nassau-Kaserne maéglich.

Dies greift zu kurz, auch vor dem Hintergrund, dass flir die Stadt Emmerich am Rhein
ein Bevodlkerungswachstum von ca. 5,8 % bis zum Jahr 2030 prognostiziert wird.

Die Stadt Emmerich am Rhein erachtet eine bedarfsgerechte
Siedlungsflachendarstellung, welche darlber hinaus auch Handlungsspielrdume fir
eine flexible Flachenentwicklung erbéffnet, auch fir die Ortsteile als absolut notwendig
flr die Gesamtentwicklung der Stadt.

Der Grundsatz 6.1.8 fokussiert Siedlungsflachenentwicklungen in hohem Maf auf
Brachflachen, schrankt die Planungshoheit der Gemeinden damit in unangemessener
Weise ein und sollte deshalb entfallen.

der Regel mindestens 15 Jahren festlegt und damit aus
Sicht des Plangebers auch ausreichende, die kommunale
Planungshoheit nicht unzumutbare einschrankende
Handlungsspielrdume gewahrleistet. Ein genereller
Ausschluss aktuell nicht verfigbarer (oder zu
sanierender) Flachen wére vor diesem Hintergrund nicht
sinnvoll und im Ubrigen auch kontraproduktiv, da der
Druck, diese Flachen einer Wiedernutzung zuzufihren
sinken wirde. Sofern feststeht, dass eine Brachflache fur
eine Siedlungsnutzung auch langfristig nicht geeignet ist,
kann die Kommune dieses Uber eine entsprechende
FNP-Anderung dokumentieren und damit daflr sorgen,
dass die Flache nicht mehr als Reserve im
Siedlungsflachenmonitoring erhoben wird.

Was Brachflachen (einschlieBlich militarischer
Konversionsflachen) angeht, so wird im Uberarbeiteten
LEP zudem in Ziel 6.3-3 eine weitere
Ausnahmema@glichkeit fur die gewerblich-industrielle
Nachnutzung im Freiraum liegender Konversions- und
anderer Brachflachen geschaffen. Auch eine solche
gewerblich-industrielle Nachnutzung ist im Ubrigen - so
lange noch nicht in Anspruch genommen - auf den
errechneten Bedarf anzurechnen. Eine darlber hinaus
gehende Offnung aller isoliert im Freiraum liegenden
Brachflachen (einschlieBlich Konversionsflachen) wird
abgelehnt, weil die Nachnutzung solcher isoliert im
Freiraum liegenden Flachen zwar zu geringeren
Freirauminanspruchnahmen fihren kann, auf der
anderen Seite aber eine weitere Zersiedelung
unterstitzen kann und dem Leitbild der européischen
Stadt (verschiedenste Nutzungen mdglichst nah
beieinander) widerspricht. Die vorgeschlagene
Ausnahme beriicksichtigt (damit) auch Grundsatz 6.1-8

und einen leicht veranderten Grundsatz 7.1-8.
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Die Streichung des Ubrigen Teils des Grundsatzes wird
abgelehnt, da dessen Regelungsgehalt nicht tGiber das
BauGB z. B. abgedeckt ist.

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein
ID: 1606  Schlagwort: 8.1-5 Grundsatz Grenzuberschreitender Verkehr

Im Rahmen des "Grundsatzes 8.1-5 Grenzlberschreitender Verkehr" sollen die
Verkehrsverbindungen im Grenzraum zu den Nachbarlandern und staaten
grenziberschreitend entwickelt werden. In den Erlauterungen zu Grundsatz 8.1-5
werden Strecken aufgefuhrt, die zum Teil in Nordrhein-Westfalen liegen und deshalb
fir den Schienenpersonennahverkehr in den Regionalpléanen gesichert werden sollen.
(S. 106, unten)

In der Liste fehlt die grenziiberschreitende Strecke RB 35 Diisseldorf Emmerich Elten
Arnheim, welche ab Dezember 2016 realisiert wird. Ein entsprechender Vertrag fir
das sogenannte Niederrhein-Netz wurde von Seiten des Verkehrsverbundes Rhein
Ruhr (VRR) und der Abellio Rail NRW im Juni 2013 unterzeichnet.

Im Zuge der Wiederaufnahme der grenziiberschreitenden Verbindung in die
Niederlande ist darUber hinaus geplant, einen Haltepunkt in Elten vorzusehen. Die
Stadt Emmerich am Rhein regt an, die Strecke RB 35 Disseldorf Emmerich Elten
Arnheim in die Erlauterungen zu Grundsatz 8.1-5 aufzunehmen. (S. 106, unten)

Die Zustimmung zum LEP-Entwurf wird zur Kenntnis
genommen; der LEP-Entwurf wird insofern nicht
geandert.

Die Verbindung Arnheim-Emmerich ist in den
Erlauterungen zu Grundsatz 8.1-4 -in ihrem Verlauf auf
deutscher Seite- dargestellt. Im Ubrigen werden im LEP
nicht alle in den Bedarfsplanen enthaltenen MaBnahmen
inkl. ihrer Haltepunkte dargestellt. Die Darstellung
konzentriert sich auf die fir das Land bedeutsamen
Schienenverkehrsverbindungen, auch bezogen auf die
grenziberschreitenden Verbindungen, fir die ein
Nachholbedarf besteht. Entsprechend werden in den
Erlauterungen nur diese Verbindungen aufgeflhrt.

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein
ID: 1607 Schlagwort: 10.3-1 Ziel Neue Kraftwerksstandorte im Regionalplan

Entsprechend "Ziel 10.3.1 Neue Kraftwerksstandorte im Regionalplan" erfolgt die
Festlegung neuer Standorte fiir die Energieerzeugung (Kraftwerksstandorte) als
Bereiche fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) fur zweckgebundene
Nutzungen "Kraftwerke und einschlagige Nebenbetriebe" als Vorranggebiete ohne
Eignungswirkung. (S. 127)

Wahrend die Bundesregierung den Ausstieg aus der Kernenergie beschlossen hat, hat
die Landesregierung NRW 2010 in einer 1. Anderung des Landesentwicklungsplanes
(LEP NRW) das Kapitel Energieversorgung unter Bericksichtigung der Umstellung der
Energieversorgung auf einen stetig wachsenden Anteil der erneuerbaren Energien neu
gefasst.

In der Absicht, planerisch gesicherte, bis heute ungenutzte Standorte fir Kraftwerke
nicht weiter aufrecht zu erhalten Wechsel von der Angebotsplanung zur

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; der
Entwurf des LEP wird insofern nicht geandert.

Im Energiemix werden die erneuerbaren Energien stetig
zunehmen. Zumindest flr die Geltungsdauer des LEP
wird aber weiterhin die flexible Ergadnzung durch eine
hocheffiziente Nutzung fossiler Energietrager erforderlich
sein. Grundsatz 10.1-1 bezieht sich unter anderen auf
eine ausreichende, sichere Energieversorgung auch mit
Erneuerbaren Energien in Kombination mit der Nutzung
fossiler Energietrager.Vor diesem Hintergrund werden in

Kapitel 10.3 Kraftwerksstandorte Vorgaben flr eine
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Standortsicherung wird im Zuge dessen auch der im GEP NRW 1999 dargestellte
Kraftwerksstandort in Emmerich am Rhein obsolet.

Insofern pladiert die Stadt Emmerich am Rhein dafiir, den noch im GEP (99)
dargestellten STEAG-Standort fir ein Kohlekraftwerk auf Emmericher Stadtgebiet aus
den zeichnerischen Darstellungen des neuen Regionalplans herauszunehmen.

regionalplanerische Festlegung neuer
Kraftwerksstandorte fir fossile Kraftwerke getroffen.

Der LEP trifft keine Aussagen zu konkreten
Kraftwerksplanungen. Bezliglich des Regionalplanes wird
auf die zustandige Regionalplanungsbehdrde verwiesen.

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein
ID: 1608 Schlagwort: 8.1-9 Ziel Landesbedeutsame Hafen und WasserstraBBen

In "Ziel 8.1-9" sind "landesbedeutsame Hafen und WasserstraBen" in Nordrhein-
Westfalen aufgeftihrt. (S. 103)

Der Hafen Emmerich als der wichtigste trimodale Hafenstandort fir den unteren
Niederrhein sowie der niederlandischen Region Achterhoek/Montferland ist jedoch
nicht Gegenstand der Liste landesbedeutsamer Hafen.

In diesem Zusammenhang wird auf die Stellungnahme der Rhein-Waal-Terminal
GmbH (RWT) als Betreiberin des Emmericher Hafens, November 2013 verwiesen (s.
Anlage). Die Stadt Emmerich am Rhein schlie3t sich dieser Stellungnahme
vollumfanglich an, halt eine Einstufung des Hafens Emmerich als landesbedeutsamer
Hafen flr zwingend erforderlich und regt an, den Emmericher Hafen mit einer Signatur
als landesbedeutsamer Hafen in der Planzeichnung zum LEP NRW darzustellen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die
Anregung wird aufgegriffen. Das Ziel soll folgende
Formulierung erhalten:

In den folgenden Stadten befinden sich Standorte der flr

NRW landesbedeutsamen 6ffentlich zuganglichen Hafen
in Nordrhein-Westfalen sind:

- Bonn

- Dortmund
- Duisburg

- DUsseldorf
- Emmerich
- Hamm

- KdIn

- Krefeld
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- Minden
- Neuss

- Rheinberg

- Voerde und
- Wesel

Die Benennung der Stadte erfolgt auf der Basis in Absatz
4 der Erlauterung genannten und in einer redaktionellen
Anderung angepassten Kriterien. Entsprechend sind die
Stadte Emmerich, Rheinberg und Voerde, in Ergédnzung
zu den bereits genannten, ebenso als Standorte mit
landesbedeutsamen Hafen einzustufen, da die Kriterien
dort erflllt werden.

Dariiber hinaus sollen weitere redaktionelle Anderungen
in den Erlduterungen vorgenommen werden

Damit wird der Anregung vollstdndig entsprochen.

Beteiligter: Stadt Emmerich am Rhein
ID: 1609 Schlagwort: 10.2-2 Ziel Vorranggebiete fiir die Windenergienutzung

In "Ziel 10.2-2 Vorranggebiete fir die Windenergienutzung" wird ausgefihrt, dass die
Trager der Regionalplanung Vorranggebiete fur die Windenergienutzung mindestens
in folgendem Umfang zeichnerisch festlegen: Planungsgebiet Dusseldorf 3.500 ha. (S.
130)

Gegen die verbindliche Festlegung von Hektarzahlen bestehen erhebliche Bedenken.
Die Festlegung auf geeignete Gebiete kann sich nur auf der Grundlage fachlicher
Untersuchungen in Abwagung mit anderen Belangen und Anforderungen der
Raumordnung ergeben.

Auf der Ebene der Regionalplanung ist deshalb sicherzustellen, dass die in
kommunalen Windenergiekonzepten bzw. die im Zuge der Bauleitplanung konkret

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; die
Zielfestlegung wird geédndert und es wird ein neuer
Grundsatz ergéanzt.

Die Festlegung von Vorranggebieten hat den Vorteil,
dass diese keine auBBergebietliche Ausschlusswirkung
entfalten und die Kommunen auch Uber die
regionalplanerischen Vorranggebiete hinaus
Konzentrationszonen fir die Windenergie festlegen
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ausgewiesenen Konzentrationszonen fir Windenergie im Sinne der Anwendung des
"Gegenstromprinzips" vollumfanglich bericksichtigt und damit planerische
Widerspriche vermieden werden.

Im Ubrigen deckt sich diese Vorgehensweise mit den Aussagen in "Grundsatz 4.4
Klimaschutzkonzepte": Vorliegende regionale und kommunale Klimaschutzkonzepte
sind in der Regionalplanung zu beriicksichtigen" und sollte deshalb fir das Thema
Windenergie Gbernommen werden. (S. 22, unten)

kdnnen. Sie wird deshalb als Ziel beibehalten.

Es hat sich herausgestellt, dass bei den im Entwurf
festgelegten Mindestflachen flir die einzelnen
Planungsgebiete mdgliche Beschrankungen durch
Anlagen fur die Flugsicherung, Landschafts- und
Artenschutz nicht hinreichend bertcksichtigt werden
konnten. Deshalb werden die Vorgaben fur die einzelnen
Planungsgebiete in einen zusatzlichen Grundsatz
Uberflhrt. Die von den Tragern der Regionalplanung
zeichnerisch festgelegten Vorranggebiete flr die Nutzung
der Windenergie sollen mindestens die angegebene
Flachenkulisse regionalplanerisch sichern.

Die im LEP genannten FlachengréBen fir den Ausbau
der Windenergie beziehen sich auf die
regionalplanerische Umsetzung. In Abhangigkeit von den
Gegebenheiten einer Kommune kénnen die
Maoglichkeiten zum Ausbau der Windenergie
unterschiedlich sein, so dass nicht primar der gleiche
Flachenanteil fir jede Kommune umzusetzen ist. Die
Angabe von 1,6 % Flachenanteil bezieht sich auf das
gesamte Landesgebiet; auf der Ebene der kommunalen
Bauleitplanung wird es Abweichungen nach oben und
nach unten geben kénnen.

Die Regionalplanung orientiert sich bei der
Planerarbeitung im "Gegenstromprinzip" auch an den
aktuellen kommunalen Planungen. Treten neue
Regionalplane in Kraft, sind die kommunalen
Bauleitplane gemaf § 1 Abs. 4 Baugesetzbuch an diese
Ziele anzupassen. Die kommunale Planung ist frei, auch

daruber hinaus Flachen fur die Windenenergienutzung
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festzulegen.

Insbesondere die Windenergie kann einen wesentlichen
Beitrag zum Erreichen der Ausbauziele des Landes
Nordrhein-Westfalen flr die Erneuerbaren Energien
leisten. Dazu ist es notwendig, auch potentiell geeignete
forstwirtschaftliche Flachen in den Blick zu nehmen.
Geman Ziel 7.3-3 ist die Errichtung von
Windenergieanlagen auf forstwirtschaftlichen
Waldflachen mdglich, wenn wesentliche Funktionen des
Waldes nicht beeintrachtigt werden. Damit wird
ermdglicht, dass auch waldreiche Regionen einen ihrem
Potential angemessenen Beitrag zum Ausbau der
Windenergienutzung leisten kénnen.
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