Anlage 7 zu Vorlage 05-16 0833

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

im Rahmen eines geplanten Gebaudeabrisses am Neumarkt in
Emmerich

Auftraggeber:

Stadt.Quartier / Olaf Baumer
Nussbaumstrafle 3

65187 Wiesbaden

Stand: Oktober 2011

Auftragnehmer:

Bliro fUr Landschaftsplanung und Faunistik

Dipl.- Ing. (FH) Rolf Kirch
Woohrenstralke 5
37688 Beverungen

Tal. OB275 /952243
Handy O175 /6776751
E-Mail: RKirch®@ tele2.de




Auftraggeber:

Auftragnehmer:

Bearbeitung:

Beverungen, den 22.10.2011

Stadt.Quartier / Olaf Baumer
NussbaumstralRe 3
65187 Wiesbaden

Buro fur Landschaftsplanung & Faunistik
Dipl.-Ing. (FH) Rolf Kirch

WodhrenstralRe 5

37688 Beverungen

Rolf Kirch



Blro fUr Landschaftsplanung und Faunistik Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Geschaftshauser Neumarkt in Emmerich

Inhaltsverzeichnis
Seite

1 Anlass und AufgabenstellUNG 2
2 Rechtliche Grundlagen des Artenschutzes und Vorgehen . . ... 2
2.1 Begriffsdefinition - planungsrelevante AN 2
22 Planungs- Und ZulassungsVer AN e N 3
2.3 BEWEHUNG S M A S aDC 5
3 Umweltschadensgesetz (USChadG) i, 6
4 Datengrundlage zum Vorkommen planungsrelevanter Arten . ... 7
4.1 Planungsrelevante Arten fur das Messtischblatt 4103 (LANUV 2011) 7
5 BestandsauU NaNMIC 10
5.1 UNterSUCHUNG ST Ot 10
5.2 VOGOl 10
5.2 MethodiK 10
B 2.2 EIGEONIS SO 10
5.2, 3 DISKUSSION 11
53 FledermaUS e i 12
.3 MO K 12
5.3 2 BTGNS SO 12
5.3, 3 DISKUSSION 15
6 Artenschutzrechtliche Bewertung - Art fiir Art-Protokolle . 16
7 Wirkfaktoren des Projektes - Auswirkung des Vorhabens auf die untersuchten

PlanungsreleVanten A eN 16
8 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich erheblicher Beeintrachtigungen der

UNEEESUCh O AT N i 17
8.1 Vermeidung und Verminderung erheblicher Beeintrachtigungen . 17
8.2 Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (vorgezogene

AusgleichsmaRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG) .~ 18
8.3 Kompensatorische Malinahmen (FCS-Malnahmen) 18
8.4 Verbleibende Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG 18
9 ZusammenfassUNG | Fazit 18
10 L O A U i 19
Anhang |
Art fir Art-Protokolle 20



Blro fUr Landschaftsplanung und Faunistik Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Geschaftshauser Neumarkt in Emmerich

1 Anlass und Aufgabenstellung

Geplant ist der Abriss eines ehemaligen Kaufhauses zur Errichtung neuer Geschaftshauser. Im
vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag soll zuvor geprift werden, in wie weit im
Rahmen der Neuaufstellung des Bebauungsplans Nr. E 18/11-Neumarkt Verbotstatbestéande
gem. § 44 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten berthrt werden
kdénnen.

2 Rechtliche Grundlagen des Artenschutzes und Vorgehen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen bei der Zulassung von Vorhaben resultieren einerseits
aus dem Bundesnaturschutzgesetz (§ 44 BNatSchG) und andererseits aus den europaischen
Richtlinien (FFH- und Vogelschutzrichtlinie).

In der Arbeit wurden somit folgende Arten bericksichtigt:
o die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
o die europaischen Vogelarten nach der Definition der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)

21 Begriffsdefinition - planungsrelevante Arten

Nach § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG sind die ausschlieRlich national besonders geschitzten Arten
von den artenschutzrechtlichen Verboten bei genehmigungspflichtigen Vorhaben pauschal
freigestellt und sind wie alle Ubrigen Arten im Rahmen der Eingriffsregelung zu bericksichtigen
(VV-ARTENSCHUTZ 2010).

Sofern es sich dagegen um FFH-Anhang-IV-Arten oder um europaische Vogelarten handelt,
muss im Genehmigungsverfahren eine artenschutzrechtliche Prifung durchgefiihrt werden (KIEL
2007). Es handelt sich hierbei um die sogenannten planungsrelevanten Arten.

Vom LANUV (Landesanstalt fir Natur, Umwelt- und Verbraucherschutz) wurde fiir das Land
NRW eine Liste aller planungsrelevanten Arten erstellt und im Fachinformationssystem (FIS) fir
"geschitzte Arten in NRW* zur Verfligung gestellt.

Planungsrelevante Vogelarten

Gemal § 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG handelt es sich bei den europaischen Vogelarten im Sinne
des Artikels 1 der Richtlinie 79/409/EWG um alle wildlebenden Vogelarten, die in Europa
heimisch sind. Demzufolge sind nicht allein die seltenen Arten zu berilcksichtigen, sondern auch
sehr haufige Arten wie Kohlmeise und Amsel. So wurde fiir die europaischen Vogelarten ein
Kriterienkatalog  ausgearbeitet, der eine naturschutzfachlich  begriindete = Auswahl
planungsrelevanter Arten rechtfertigt (KIEL 2007).

Folgenden Kriterien sind fiir eine Planungsrelevanz ausschlaggebend:
alle streng geschutzten Arten
Anhang | VS-RL und Art. 4 (2) VS-RL
Rote Liste- Arten (NRW) der Gefahrdungskategorien 1, 2, 3, R, | sowie alle Koloniebruter
rezente bodenstandige Vorkommen
regelmaRige Durchzlgler/Wintergaste

Sollte im Ausnahmefall eine Art durch einen Eingriff im besonderen Mal3e betroffen sein, die zwar
nicht landesweit aber gemél3 der Roten Liste im entsprechenden Naturraum bedroht ist, oder
sollte eine bedeutende lokale Population von einer Planung betroffen sein, wére die Behandlung
dieser Art im Planungsverfahren einzelfallbezogen abzustimmen (z.B. im Scoping-Termin) (KIEL
2007)

Ausschluss-Kriterien sind:
ausgestorbene Arten (z.B. Wiedehopf)
sporadische Zuwanderung / Irrgaste
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2.2 Planungs- und Zulassungsverfahren
Bei genehmigungspflichtigen Vorhaben sind fir alle FFH-Anhang-IV-Arten und "europaischen
Vogelarten" folgende artenschutzrechtlichen Vorschriften des BNatSchG anzuwenden:

1) § 44 Abs. 1 - Zugriffsverbote
2)§44 Abs. 5 - Erhalt der 6kologischen Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang,

auch durch Festsetzung vorgezogener Ausgleichsmalinahmen

3)§45Abs. 7 - Ausnahme von den Verboten nach § 44
- Bezug auf Art. 16 FFH-RL und Art. 9 V-RL.

4) § 67 Abs. 2 - Befreiung
§ 67 Abs. 3 - Befreiung mit Nebenbestimmungen

Die folgende Abbildung (nach TRAUTNER, 2008) veranschaulicht die Vorgehensweise der
artenschutzrechtlichen Prufung auf der Ebene des Planfeststellungs-/Genehmigungsverfahrens:
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Abb. 1: Schematische Ubsrsichl zu Prilfschriiten bezighich geschiltzter Tlararan nach § 44 und 45 BMatSchi fir nach §
15 BMNatSchiG sowie die nach dan VYorscheliten des Baugeselzbuchas im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 EMatSchiG zulés-
sigen Vorhaben (verdnden nach TRAUTMER, 2008). Meban dem im Schema genannten Ausnahmegrinden kann as
noch weitere Geinde geben (uU. 4. § 45 Abs. 7 Nr. 4, hier Notwandigkalt des Vorhabans Im Inaresse der Gesundhall das
Menschen, der offentlichan Sicherhall einschiledlich der Vereidigung und des Schutzes der Zivilbevilkarung). Wallera
Grinde (z. B Schulz der natdriich vorkommenden Tier- und Pllanzenwell, Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung elc.)
spielen im Hahmen von Vorhaben jedoch keine oder nur selten eine Aolle urd werden deshalb in diesem Leitfaden nicht
benicksichigt.
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2.3 BewertungsmaRstabe

Entsprechend der Bewertungsmallstabe findet die Prifung der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestidnde nach den Vorgaben des § 44 BNatSchG statt. Die Beeintrachtigungsanalyse
erfolgt dabei im Hinblick auf die in § 44 BNatSchG beschrieben Verbote und normierten,
individuenbezogenen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1), funktionsbezogenen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) oder auf die
lokale Population (§ 44 Abs. 1 Nr. 2) abzielenden Malstabe. In diesem Zusammenhang sind
folgende Fragen zu klaren:

e Ist mit der Tétung oder Verletzung von Tierarten oder ihrer Entwicklungsformen zu
rechnen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)?

e Unvermeidbare betriebsbedingte Tétungen von Tieren z.B. durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen fallen grundsatzlich nicht unter den Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1
BNatSchG, da es sich bei diesen sogenannten sozialaddquaten Risiken um
unbeabsichtigte Toétungen handelt. Es sei denn die Toétung wirkt sich auf den
Reproduktionserfolg der Population dermafen aus, dass sich ihr Erhaltungszustand
hierdurch verschlechtert. Dann ist das vorhabensbedingte Kollisionsrisiko artgerecht
durch geeignete Vermeidungsmalinahmen zu reduzieren (vgl. STA 2009).

e Ist mit der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzung- oder
Ruhestatten zu rechnen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)? Falls ja, bleibt dann ihre
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang trotz des Eingriffs, ggf. unter
Bericksichtigung von MalRnahmen weiterhin bestehen?

o Werden wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)? Eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich hierdurch der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert.

e |Ist mit der Entnahme von Pflanzen oder Beschadigung oder Zerstérung von
Pflanzenstandorten zu rechnen (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)? Falls ja, bleibt die
Okologische Funktion der betroffenen Standorte im rdumlichen Zusammenhang weiter
erfullt?

Die Beeintrachtigung hangt neben der Art und Intensitat des Eingriffs auch von den spezifischen
Empfindlichkeiten der einzelnen Arten ab. Im Rahmen der Prifung der Verbotstatbestéande
werden beide Aspekte einzelartbezogen raumlich-funktional analysiert.

Nach § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG sind neben MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung
auch zeitlich vorgezogene AusgleichsmaBnahmen bzw. sog. CEF-Mallnahmen (continous
ecological functionality measures) mdglich. Sie dienen der Wahrung einer ununterbrochenen
Okologischen Funktionalitat von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten und mussen somit raumlich,
zeitlich und 6kologisch in der Art greifen, dass es nicht zu einer signifikanten Beeintrachtigung
des lokalen Bestandes der Art kommit.

Sofern aus der Prifung hervorgeht, dass Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG eintreten, weil
eine entsprechende Betroffenheit der lokalen Population einer Art nicht ausgeschlossen werden
kann, erfolgt auf der Ebene des Ausnahmeverfahrens die fachliche Prufung, ob die
Befreiungsvoraussetzungen des § 45 Abs. 7 erfllt sind.

Eine Ausnahme unter Berucksichtigung ggf. erforderlicher MalRnahmen oder Auflagen (FCS-
MafRnahmen) kann nur erfolgen, wenn die folgenden Voraussetzungen vorliegen:

e Es gibt keine zumutbaren Alternativen
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e Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der betroffenen
Arten wird vermieden (bei Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zudem Prifmalstab
des gunstigen Erhaltungszustandes)

o Es liegen zwingende Griinde des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlielilich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art vor

Eine Beurteilung, ob zwingende Griinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses vorliegen
und welche Alternativen fir den Eingreifer als zumutbar einzustufen sind, ist nicht Teil des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

3 Umweltschadensgesetz (USchadG)

Neben den artenschutzrechtlichen Bestimmungen sind als Folge mdglicher erheblicher
Beeintrachtigungen von europaisch geschitzten Tier- und Pflanzenarten und deren Habitaten
(§ 2 USchadG, § 19 BNatSchG) umweltrechtliche Vorgaben und Haftungsfolgen des
Umweltschadensgesetzes (USchadG) zu beachten. Demzufolge sind erhebliche
Beeintrachtigungen von gemeinschaftsrechtlich geschiutzten Arten (einschl. Risiko) als
Umweltschaden zu vermeiden (§§ 4-6 USchadG). Die Verursacher von erheblichen
Umweltschaden an der Biodiversitat sind sanierungspflichtig (keine Enthaftung). Um von der
Haftung gemall § 19 BNatSchG freigestellt zu werden, muss im Genehmigungsverfahren
dargelegt werden, ob alle méglichen Schaden an Arten und Lebensraumen im Sinne des § 2
USchadG erfasst wurden und SanierungsmalRnahmen geplant wurden.

§ 19 (BNatSchG) Schaden an bestimmten Arten und natiirlichen Lebensraumen

(1) Eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensraumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die
Erreichung oder Beibehaltung des glnstigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume oder Arten
hat. Abweichend von Satz 1 liegt keine Schadigung vor bei zuvor ermittelten nachteiligen
Auswirkungen von Téatigkeiten einer verantwortlichen Person, die von der zustandigen Behdrde
nach den §§ 34, 35, 45 Absatz 7 oder § 67 Absatz 2 oder, wenn eine solche Prifung nicht
erforderlich ist, nach § 15 oder auf Grund der Aufstellung eines Bebauungsplans nach § 30 oder
§ 33 des Baugesetzbuches genehmigt wurden oder zulassig sind.

(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in
1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG oder

2. den Anhangen Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind.

(3) Natlrliche Lebensraume im Sinne des Absatzes 1 sind die

Lebensraume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG
" oder in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind,

2. natlrlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten

3. Arten.

(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine Schadigung
geschutzter Arten oder natlrlicher Lebensrdume verursacht, so trifft sie die erforderlichen
Sanierungsmaflnahmen gemall Anhang Il Nummer 1 der Richtlinie 2004/35/EG des
Européischen Parlaments und des Rates vom 21. April 2004 Uber Umwelthaftung zur
Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden (ABI. L 143 vom 30.4.2004, S. 56), die durch die
Richtlinie 2006/21/EG (ABI. L 102 vom 11.4.2006, S. 15) geandert worden ist.
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(5) Ob Auswirkungen nach Absatz 1 erheblich sind, ist mit Bezug auf den Ausgangszustand unter
Berlcksichtigung der Kriterien des Anhangs | der Richtlinie 2004/35/EG zu ermitteln. Eine
erhebliche Schadigung liegt dabei in der Regel nicht vor bei

nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die natirlichen Fluktuationen, die fur den
" betreffenden Lebensraum oder die betreffende Art als normal gelten,

nachteiligen Abweichungen, die auf naturliche Ursachen zurlickzufiihren sind oder aber auf
eine aulere Einwirkung im Zusammenhang mit der Bewirtschaftung der betreffenden

2. Gebiete, die den Aufzeichnungen Uber den Lebensraum oder den Dokumenten Uber die
Erhaltungsziele zufolge als normal anzusehen ist oder der friheren Bewirtschaftungsweise
der jeweiligen Eigentimer oder Betreiber entspricht,

einer Schadigung von Arten oder Lebensrdumen, die sich nachweislich ohne aullere
Einwirkung in kurzer Zeit so weit regenerieren werden, dass entweder der Ausgangszustand

3. erreicht wird oder aber allein auf Grund der Dynamik der betreffenden Art oder des
Lebensraums ein Zustand erreicht wird, der im Vergleich zum Ausgangszustand als
gleichwertig oder besser zu bewerten ist.

4 Datengrundlage zum Vorkommen planungsrelevanter Arten

4.1 Planungsrelevante Arten fiir das Messtischblatt 4103 (LANUV 2011)

Das Vorhaben liegt im Bereich des Messtischblattes Emmerich (MTB 4103). Erganzend zu den
vor Ort nachgewiesenen planungsrelevanten Arten wurden die Daten des Messtischblattes
ausgewertet (nach LANUV 2011).

Bei der artenschutzrechtlichen Bewertung werden spater jene Arten von der weiteren
Betrachtung ausgeschlossen, die im Untersuchungsgebiet und dessen naheren Umgebung nicht
festgestellt werden konnten oder dort keinen geeigneten Lebensraum vorfanden. Hier wird davon
ausgegangen, dass die eventuell als Nahrungslebensraum dienende Flache keine essentielle
Funktion fir diese Arten aufweist, sodass nicht mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu rechnen ist.

Fir das entsprechende Messtischblatt liegen folgende Daten planungsrelevanter Arten vor:
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Tab. 1: Liste der planungsrelevanten Arten fiir das MTB Emmerich 4103. Lebensraumauswahl: Gérten, Parks, Siedlungsbrachen und Gebéaude

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Erhaltungszustand Status potentielles
Art . im MTB Nachweis erbracht Vorkommen Bemerkung
in NRW (ATL) T
moglich:
" Eingriffs- Lebensstitte /
Gebdude fléic%e Nahrungsgast
Saugetiere
potentielles Vorkommen als
Nahrungsgast bedingt mdéglich,
Breitfligelfledermaus G Art vorhanden (X) 7 (X) potentielle Quartierfunktion des
Gebéudes bedingt geeignet, die Art
konnte nicht nachgewiesen werden.
Die Art konnte Uberfliegend
nachgewiesen werden, potentielle
GrolRer Abendsegler G Art vorhanden X -1 (X) Quartierfunktion des Gebaudes eher
unguinstig
potentielles Vorkommen als
Nahrungsgast bedingt mdglich,
Rauhhautfledermaus G Art vorhanden (X) 7 (X) potentielle Quartierfunktion des
Gebaudes bedingt gegeben, die Art
konnte nicht nachgewiesen werden.
Funktion als Nahrungsgebiet eher
minderwertig, potentielle
Wasserfledermaus G Art vorhanden (X) /- Quartierfunktion des Gebaudes
bedingt gegeben, die Art konnte
nicht nachgewiesen werden.
als Nahrungsgast nachgewiesen,
Quartiere im Gebaude
nachgewiesen, Einzelquartiere
Zwergfledermaus G Art vorhanden X X X/ X auBerhalb am Gebzude mdglich
(dann eher Zwischen- oder
Mannchenquartiere).
Végel
Eisvogel G sicher briitend -/-
Gartenrotschwanz Ul sicher britend -/-
Graureiher G sicher britend -/-
Habicht G sicher briitend -/ X
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Erhaltungszustand .Status . potentielles
Art . im MTB Nachweis erbracht Vorkommen Bemerkung
in NRW (ATL) T
moglich:
Gebiude | picte"™ | Nanrangsgast
Kleinspecht G sicher britend -/-
potentiell suboptimale
sicher britend Nistmoglichkeit vorhanden, es sind
Mehischwalbe Gl XTX jedoch I%eine Nester festgestellt
worden
Nachtigall G sicher briitend -/-
Pirol Ul sicher briitend -/-
Rauchschwalbe G| sicher britend -1 (X) keine Nistmdglichkeiten vorhanden
Rebhuhn U sicher britend -/-
Saatkréhe G sicher britend -/-
Schleiereule G sicher britend -/-
Sperber G sicher briitend -/ X
Steinkauz G beobachte_t zur -/-
Brutzeit
Turmfalke G sicher briitend -1 X
Turteltaube Ul sicher britend -/-
Waldohreule G sicher britend -/-
Wanderfalke U1 sicher briitend -/ X
Amphibien
Kreuzkrote U Art vorhanden -/-
Kammmolch G Art vorhanden -/-
Reptilien
Schlingnatter U Art vorhanden -/-
Zauneidechse Gl Art vorhanden -/-

Legende
Erhaltungszustand:

Vorkommen:
(X)
X

G = glinstig, U = unglinstig, S = schlecht, | = abnehmend, 1 = zunehmend

Vorkommen bedingt méglich
Vorkommen maéglich / bestatigt
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5 Bestandsaufnahme

Im Rahmen der Neuaufstellung des Bebauungsplans Nr. E 18/11-Neumarkt in Emmerich, wurde
gepruft, fir welche Arten bzw. Artengruppen Konflikte mit dem gesetzlichen Artenschutz
entstehen kéonnten. Das Fehlen potentieller und essentieller Lebensraume flihrte dabei zum
Ausschluss weitergehender Untersuchungen. Nachfolgend werden die Artengruppen Voégel und
Fledermause auf Konflikte mit den Verbotstatbestanden gem. § 44 BNatSchG gepruft.

5.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt im Naturraum Niederrheinisches Tiefland (GroRlandschaft I) (vgl.
MUNLV 2007) und besteht fast ausschlieRlich aus bebauter bzw. versiegelter Flache. Das
ehemalige Kaufhaus am Neumarkt, welches zum Bau neuer Geschéaftshduser abgerissen
werden soll, wird zum Uberwiegenden Teil von gepflasterten Parkplatzflachen und Wegen
umgeben, die an wenigen Stellen mit Baumen und anderen Gehdlzen bestanden sind. Die
Nordgrenze des Untersuchungsgebietes bildet die Stralle "Neuer Steinweg". Die Flache liegt im
Zentrum der Stadt Emmerich.

5.2 Vogel

5.2.1 Methodik

Da zum Zeitpunkt der Beauftragung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (Ende Juli) die
Brutzeit der Vogel bereits weitgehend beendet war, konnte eine standardisierte
Brutvogelkartierung nicht mehr durchgefiihrt werden. So konnte lediglich das Potential von
Brutmoglichkeiten am zu beseitigenden Gebaude abgeschatzt werden. Nachgewiesene
Vogelarten resultieren aus Zufallsbeobachtungen. Zum Nachweis ehemaliger Rauch- und
Mehlschwalbenbruten wurde das leerstehende Gebdude am 17.08.2011 nach deren
Lehmnestern abgesucht.

5.2.2 Ergebnisse

Am untersuchten Gebaude bestehen wenige Nistmdglichkeiten verschiedener hier registrierter
Vogelarten, insbesondere fur Stralentaube, Hausrotschwanz und Bachstelze sowie
mdglicherweise fir Star, Kohl- und Blaumeise. Lehmnester von Rauch- und Mehlschwalben oder
deren Reste davon konnten nicht nachgewiesen werden.
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Tab. 2: Die Nachweise folgender Vogelarten basieren auf Zufallsbeobachtungen.

Vogelarten @ Rote Liste / Schutz
s
»
deutscher Name | wissenschaftl. Name NW- 08 NVX; AL 57' VSR Kgrlﬁ,::f §
Blaumeise Parus caeruleus B?/U/N
Bachstelze Motacilla alba B?/U/N \'/ 3
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros | B?/UIN
Kohlmeise Parus major B?/U/N
Dohle Corvus monedula U/N X
Ringeltaube Columba palumbus B?/U/N
Strallentaube Columba livia B?/U/N
f.domestica
Star Sturnus vulgaris B?/U/N \' 3
Legende: Rote Liste:
D-07 = Deutschland (SUDBECK et al. 2007)
B?: Brutvogelstatus konnte nicht ermittelt werden NW-08 = NRW (SubmMANN et al. 2009)
U: Brutvogel der Umgebung. Arten, die als Brutvogel der NW-NT-08 = NRW-Niederrheinisches Tiefland
naheren Umgebung eingeschatzt wurden. (SUDMANN et al. 2009)
N: Nahrungsgast
G: Gastvogel N = vom Naturschutz abhangig

V = Vorwarnliste
1 =vom Aussterben bedroht
— = planungsrelevante Art 2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet
R = arealbedingt selten
§ = BArtSchV (Bundesartenschutzverordnung) W = gefahrdete wandernde Art

s = streng geschiitzt
VSR (Vogelschutz-Richtlinie 79/409/EWG)

A | = Anhang I: ausgewahlte Vogelarten, fiir die besondere
Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen

Art. 4 (2) = Artikel 4 (2): Zugvogelarten, fir die bei der
Wanderung entsprechende Schutzgebiete auszuweisen
sind.

5.2.3 Diskussion

Durch die AbrissmalRnahmen sind die Brutlebensrdume einiger haufiger, nicht
planungsrelevanter Vogelarten betroffen. Auch dienten die Baume des Untersuchungsgebietes
der Ringeltaube regelmafig als Niststandort, was die verlassenen Nester der Art belegen.

Tétungen von gebaude- und gehdlzbritenden Vogelarten sind dann nicht zu erwarten, wenn die
Baufeldraumung aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten, also ab September bis Marz
vorgenommen wird.

Durch die Flacheninanspruchnahme gehen potentielle Bruthabitate der genannten Arten
verloren. Bei den ungefdhrdeten Arten werden sich diese Verluste nicht negativ auf den
Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken, da genitigend Ausweichhabitate im
Umfeld zur Verfligung stehen.
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Planungsrelevante Vogelarten

Im Untersuchungsgebiet sind keine Brutplatze planungsrelevanter Vogelarten zu erwarten.

Die hier vorkommenden Dohlen waren Nahrungsgaste. lhre Nistplatze werden an bzw. in den
Gebauden der Umgebung, wie z.B. in der nahegelegenen Kirche vermutet.

5.3 Fledermause

5.3.1 Methodik

Die Kontrolle des zu beseitigenden Gebaudes erfolgte durch zwei Personen bei trockenem und
windstillem Wetter an einem Begehungstermin am 17.08.2011. Zunachst wurde das Gebaude
auf potentielle Quartiermoglichkeiten hin untersucht und spater wahrend der Aus- und
Einflugzeiten der Fledermause (nach Sonnenuntergang / vor Sonnenaufgang) mit zur Hilfenahme
zweier Ultraschalldetektoren (Modell Pettersson D240x) und jeweils eines Handscheinwerfers
unter Beobachtung gehalten, um so die Lage eventueller Quartiere zu orten. Des Weiteren wurde
innerhalb des Gebaudes, im Ober- und Untergeschoss jeweils eine Horchbox platziert, die die
Aktivitaten der Fledermause an den entsprechenden Standorten automatisch aufzeichnen sollte
(siehe Karte 1).

Auf den Freiflachen wurden die Baume auf ihre Eignung als Quartierbaum hin tberprift, indem
diese nach entsprechenden Hohlungen abgesucht wurden.

5.3.2 Ergebnisse

Insgesamt lieRen sich im Untersuchungsgebiet 2 Fledermausarten feststellen. Davon war die
Zwergfledermaus die am haufigsten registrierte Art. Der GroRe Abendsegler konnte lediglich
einmal wahrend des Transferfluges im hohen Luftraum nachgewiesen werden.

Die Auswertung der Horchboxen sowie die Aus- und Einflugkontrollen lieferten Hinweise auf die
Existenz von Quartieren einzelner Zwergfledermause in den R&umen des Ober- und
Untergeschosses des ehemaligen Kaufhauses.

Die Baume des Auliengelandes wiesen keine als Fledermausquartier geeigneten Hohlungen auf.
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Tab. 3: Artenliste der im Untersuchungsgebiet festgestellten Flederméuse

Fledermiuse 9 R Rote Liste / Schutz
£ g3
3 £5
n O :©
m I
NW-| NW- | D- | FFH §
deutscher Name wissenschaftl. Name 10 | TL10 (09
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | Z oder |aufen - - - | IV s
MlNg Einzeltiere, im
Gebaude 1-3
Individuen
GroRer Abendsegler | Nyctalus noctula Ng [einIndivduum | R/V | RIV |V?| IV s
wahrend des
Transferfluges
Legende: Rote Liste / Schutz:

UG = Untersuchungsgebiet
Ng: Nahrungsgast
Z: Zwischenquartier

M: Mannchenquartier

FFH [Fauna-Flora-Habitatrichtlinie 92/43/EWG]

FFH = Art von europaischer Bedeutung gem.
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

A IV = Anhang |V, streng zu schiitzende Tier- u.
Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse

A |l = Tier- u. Pflanzenarten von gemeinschaftlichem

Interesse, flr deren Erhaltung besondere Schutzgebiete

ausgewiesen werden missen.

NW 10 = Nordrhein-Westfalen (MeINIG et al. 2010)

NW-TL 10 = Nordrhein-Westfalen/Tiefland)
(MeINIG et al. 2010)

D 09 = Deutschland (MeINiG et al. 2009)

N =vom Naturschutz abhangig

R = Arealbedingt selten (potentiell gefahrdet)
D = Datengrundlage mangelhaft

G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status
unbekannt

V = Vorwarnliste

| = gefahrdete wandernde Tierart

0 =ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

+ = nicht gefahrdet

| = reproduzierend / ziehend

BG § = streng bzw. besonders geschiitzt nach
BNatSchG

s = streng geschiitzt

b = besonders geschutzt

13




Bliro fiir Landschaftsplanung und Faunistik Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Geschéftshduser Neumarkt in Emmerich

’“// r/ ’/’/'/ g 555 m“fos
/)/7////4/ //{%/ /.

7 } /
o
o w ‘ i ////////%/ ;
e - N

) 4/,7 -

eeeeeee

=5

%

// ;

w m///////z I ,4 B :7 —
: m N

BEsfnd

_

Ve

s
,,,,,,,,,,,
rrrrrrrrrrrrrrr

Karte 1: Bestandskarte zur Fledermauskartierung in Emmerich im Rahmen der Neuaufstellung des
Bebauungsplans Nr. E 18/11-Neumarkt. Die Nachweise wurden mittels Detektorbegehung,
Sichtbeobachtung und durch Ausbringung von Horchboxen ermittelt.
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5.3.3 Diskussion

Am Tage wurde die AuRenfassade des ehemaligen Geschéaftshauses visuell nach
Quartiermoglichkeiten abgesucht. An wenigen Stellen wurden potentielle Versteckmoglichkeiten
in Form von Fugen oder hinter Verblendungen festgestellt. Hinweise auf Fledermause (z.B.
anhand von Kotspuren) ergaben sich jedoch nicht.

Wahrend der Abendbegehung konnten einzelne fliegende Zwergfledermause an mind. 4 Stellen
des Gebaudes festgestellt werden (Karte 1). Quartieraus- oder -einflige konnten nicht ermittelt
werden.

Im Gebaude boten sich Versteckmdglichkeiten hinter der schadhaften Deckenverkleidung des
Ober- und Untergeschosses. Eine zerbrochene Fensterscheibe im Obergeschoss ermdglichte
den Tieren den offensichtlich einzigen Zugang ins Gebaude. Durch die etwa 2 X 3 m grofl3e
Offnung war der Einflug von mind. 2 Zwergfledermausen zu beobachten. Allerdings entzogen sie
sich der weiteren Sichtung, sodass der genaue Quartierstandort nicht ermittelt werden konnte.
Beide im Gebaude befindlichen Horchboxen registrierten eine Aktivitat der Zwergfledermaus
allein zu den abendlichen und morgendlichen Aus- und Einflugzeiten, was jedoch die Nutzung
von Quartieren im Gebaude belegt.

Die Zwergfledermaus gehdort allgemein zu den Arten, die typischerweise ihre Quartiere an bzw. in
Gebauden beziehen. Als sehr anpassungsfahige Art ist sie in der Lage Hohlrdume auch an
neueren Gebauden zu besiedeln. Nur relativ selten werden von ihnen auch Baumhdhlen oder
Nistkasten an Baumen angenommen.

Die projektbedingt in Anspruch genommene Flache ist fur die Art als Nahrungshabitat nicht
essentiell von Bedeutung.

Abb. 1: Im Innern des ehemaligen Geschéftshauses befinden sich hinter der maroden
Deckenverkleidung zahlreiche potentielle Quartierstandorte, hier im Untergeschoss
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Abb. 2: Eine zerbrochene Fensterscheibe bietet den Zwergflederméusen den einzigen Zugang.

6 Artenschutzrechtliche Bewertung - Art fur Art-Protokolle

In der folgenden Art- fur Art Betrachtung lasst sich die artenschutzrechtliche Relevanz des
Vorhabens einschatzen und ein mdogliches Eintreten der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande prifen. Die Prifung erfolgt mittels des Formblattes des "Landesamtes flr
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW" (LANUV). Zu bewerten sind hier nur die im
Untersuchungsgebiet nachgewiesenen planungsrelevanten Arten, also streng geschitzte
Tierarten bzw. Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europaischen Vogelarten
nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie.

Protokolle - planungsrelevante Arten
siehe Anhang!

7 Wirkfaktoren des Projektes - Auswirkung des Vorhabens auf die
untersuchten planungsrelevanten Arten

Aus den Planungsgrundlagen (Vorabzug Stand: 25.01.2011) lassen sich folgende

beeintrachtigende Vorhabensauswirkungen ableiten, die hier fir die Vogel- und Fledermausfauna

von Bedeutung sind.

Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme: Eine Zerstérung von Nist- bzw. Brutstatten sowie von Quartieren ist
fur einige gebaudebriitende, haufige Vogelarten und fir die Zwergfledermaus zu erwarten.
Zudem nutzen Ringeltauben die Einzelbdume der Auflenanlage als Nistplatz, sodass mit deren
Beseitigung ebenfalls ein entsprechender Verlust einhergeht.
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Larmimmissionen / Optische Stdérungen: In Baustellennahe kann es durch Verlarmung und
optische Reize zu temporaren Verschiebungen im Vogelartenspektrum kommen. Auf Grund der
zeitlichen Beschrankung der Auswirkungen auf die Bauphase sind keine nachhaltigen
Auswirkungen zu erwarten.

Anlagebedingte Wirkfaktoren
Es sind keine nachhaltigen Auswirkungen auf planungsrelevante Arten zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Es sind keine nachhaltigen Auswirkungen auf planungsrelevante Arten zu erwarten.

8 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich erheblicher Beeintrachtigungen
der untersuchten Arten

Die Ermittlung der Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

erfolgt unter Berlcksichtigung der nachfolgend beschriebenen Vorkehrungen zur Vermeidung

und Verminderung.

8.1 Vermeidung und Verminderung erheblicher Beeintrachtigungen

Zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste in Folge der Zerstérung von Nestern oder Eiern
europaischer Vogelarten ist die Baufeldraumung auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten
mitteleuropaischer Vogelarten also von September bis Marz am geeignetsten.

Fur die Artengruppe der Fledermause gilt ahnliches. Da das Quartierverhalten der Tiere und
deren Populationsdynamik v.a. wahrend des Zuges nicht vorhersagbar ist, besteht ein gewisses
Restrisiko, dass sich zum Zeitpunkt des Abrisses Feldermause in potentiell geeigneten
Verstecken der AuBenfassade aufhalten kénnten. Zur Vermeidung etwaiger Individuenverluste
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist die Baufeldraumung deshalb nur auf3erhalb der Winterruhe und
Aufzuchtzeit (Wochenstubenzeit) von September bis Anfang November durchzufiihren. So
konnen sich nach der Beseitigung moglicher Winterquartiere die Fledermause rechtzeitig vor
dem Winterschlaf neue Quartiere suchen. Vor dem Abriss des Gebdudes sind potentielle
Quartiere durch einen/eine Fledermausexperten/-expertin zu untersuchen. Gegebenenfalls sind
kritisch zu beurteilende Teile des Gebaudes unter Okologisch fachlicher Begleitung zu
demontieren.

Die unproblematischste Zeit fir beide Artengruppen (Vogel u. Fledermause) gemeinsam ist
zwischen Anfang September und Anfang November anzusetzen. Im April ware vor dem Abriss
des Gebaudes eine Brutvogelkontrolle durchzufiihren, was bei positivem Ergebnis ein Abwarten
der Brut zur Folge hatte. Die Ansiedlung weiterer Bruten anderer Individuen ware dann in der
Zwischenzeit nicht auszuschlielRen.

Um eine Ansiedlung weiterer Fledermause im Gebaude zu verhindern und auch um die Nutzung
der Raume als Winterquartier zu unterbinden, ist die zerbrochene Fensterscheibe noch im
Oktober (bis spatestens Anfang November) fugenfrei zu schlieRen, was zwingend in der Nacht
geschehen soll. Dabei ist es moglich die Offnung zunéchst zwei Stunden nach Sonnenuntergang
(d.h. nach Ausflug der Tiere) provisorisch mit Folie abzukleben, um sie dann bei Tag z.B. mit
Holzplatten in stabilerer Form abzudichten.

Der Verschluss muss bei niederschlagsfreiem Wetter mit Temperaturen von mind. 8°C
stattfinden, da die Fledermause bei unglnstigeren Witterungsverhaltnissen unter Umstanden in
den Verstecken verbleiben. Zu beachten ist, dass sich auch StraBentauben im Obergeschoss
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aufhalten, die noch am Abend dort vertriecben werden und am versuchten Wiedereinflug
gehindert werden miissen.

8.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen o6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Da im bzw. am Gebaude keine Bruten planungsrelevanter Vogelarten zu erwarten sind, ist fir

diese Artengruppe keine vorgezogene AusgleichsmalRnahme notwendig.

Bei den Fledermausen ist der Ersatz von Quartieren erforderlich, da aufgrund eines meist hohen
Konkurrenzdruckes auf geeignete Quartiere nicht ohne weiteres von einem Ausweichen in die
Umgebung ausgegangen werden kann. Wahrend der einmaligen Begehung zur Erfassung des
Fledermausbestandes wurden mind. 2 Zwergfledermause festgestellt. Es ist aber nicht
auszuschlieBen, dass einige Tage zuvor noch mehr Individuen vorkamen, da die Art ihre
Quartiere alle 7 - 19 Tage wechseln kann (MESCHEDE 2004).

Der Ausgleich des Quartierverlustes wird mit 12 geeigneten Fledermauskasten oder
bauintegrierten Elementen angesetzt, die an jeder Seite des Neubaues angebracht werden
sollen. So steigen die Erfolgsaussichten auf eine Wiederbesiedlung. Die Fledermauskasten
mussen auf Dauer gewartet, bzw. nach einer Beschadigung ersetzt werden.

Um die kontinuierliche Funktionsfahigkeit der Lebensstatte und den rdumlichen Zusammenhang
zu gewabhrleisten, sind noch vor dem Abriss des Gebaudes 5 zusatzliche Fledermauskasten an
Nachbargebauden der direkten Umgebung zu installieren. Werden diese dort nicht auf Dauer
geduldet, sind sie ab September bis November am Neubau anzubringen.

8.3 Kompensatorische MaBnahmen (FCS-MafRnahmen)
Es sind keine kompensatorischen MaRnahmen erforderlich.

8.4  Verbleibende Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
Nach Durchfihrung der Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen verbleiben keine
Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG.

9 Zusammenfassung / Fazit

Da zum Zeitpunkt der Auftragsvergabe die Brutzeit der meisten Vdgel bereits beendet war, wurde
keine standardisierte Kartierung der Brutvogel durchgeflhrt. Anhand der Besichtigung des
leerstehenden Geschaftshauses konnten keine potentiellen Nistplatze planungsrelevanter
Vogelarten ermittelt werden. Baubedingte Totungen in Folge einer Zerstorung von Nestern und
Eiern einiger ungefahrdeter Vogelarten sind dann nicht zu erwarten, wenn die Baufeldraumung
auferhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten, also ab September bis Marz vorgenommen wird.

Nach Durchfiihrung einer Fledermauskartierung wurden die Zwergfledermaus und der Grole
Abendsegler nachgewiesen. Einzig von der Zwergfledermaus wurden Hinweise auf eine Nutzung
von Quartieren im Gebdude erbracht. Einzelne Individuen konnten beim Einflug durch eine
zerbrochene Fensterscheibe beobachtet werden. lhre Quartiere werden hinter der maroden
Deckenverkleidung des Ober- und Untergeschosses vermutet.

Um die Erfullung des Verbotstatbestandes (nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) infolge des
Verlustes von Quartieren durch den Abriss des Gebaudes zu vermeiden, soll ein Ausgleich durch
geeignete Fledermauskasten oder bauintegrierte Nistkastenelemente stattfinden, die an den
Neubauten gehangt bzw. eingebaut werden sollen. Um bis zum Abrisstermin eine Ansiedlung
weiterer Fledermause im Gebdude zu verhindern und auch um die Nutzung der Raume als
Winterquartier zu unterbinden, ist die zerbrochene Fensterscheibe noch im Oktober (bis
spatestens Anfang November) fugenfrei zu verschlielen. Damit keine Tiere im Gebaude
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verbleiben, muss der Verschluss in der Nacht (nach Ausflug der Fledermause) bei glnstigen
Witterungsverhaltnissen durchgefiihrt werden. Auf im Gebaude verbleibende Végel ist zu achten,
um diese gegebenenfalls zu befreien.

Bezlglich der europaischen Vogelarten und der nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten
Arten werden nach Einhaltung der VermeidungsmaBnahmen und der dauerhaften
Verwirklichung der vorgezogenen  AusgleichsmalRnahme (Kap. 8) keine
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt, sodass keine
Erteilung einer Ausnahmegenehmigung gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich wird.
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B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fuir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

ungefahrdete Vogelarten: Blau-, Kohimeise, Hausrotschwanz, Star und Bachstelze

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland 2T.=V
[=] europaische Vogelart _ 4103
Nordrhein-Westfalen |,1 =v
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . : . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
|E| aflantische Region . D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
- gunstig 1A glinstig / hervorragend
[ ]gelb unglnstig / unzureichend ] guinstig / gut
[ rot ungiinstig / schlecht Llc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRnahmen)

Im Untersuchungsgebiet musste der Nachweis der oben genannten Arten als Zufallsbeobachtung gewertet werden, da aus
auftragsvergabetechnischen Griinden keine standardgemafe Bestandsaufnahme wahrend der Brutzeit durchgefiihrt werden konnte. Durch die
Flacheninanspruchnahme gehen potentielle Bruthabitate dieser Arten verloren. Da es sich um ungeféhrdete Arten, handelt ist anzunehmen, dass
selbst bei einem etwaigen Verlust einzelner Brutplatze die 6kologische Funktion der Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erhalten
bleibt und dass sich diese Verluste nicht negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken werden. Die Arten sind relativ flexibel
in der Brutplatzwahl.

Nahrungshabitatverluste sind nicht zu erwarten.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste in Folge der Zerstorung von Nestern
oder Eiern wird die Baufeldraumung auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten
mitteleuropaischer Vogelarten, also von September bis Marz, durchgefihrt.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Verbleibende Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Die 6kologische Funktion der Lebensstatte bleibt im rAumlichen Zusammenhang
weiterhin erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? [lja  [®] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter |1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden Llja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten =] ja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fuir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
Dohle

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status

Messtischblatt

[m] atlantische Region [ ] kontinentale Region

(=] griin gunstig LA glinstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend (1B gunstig / gut
[ rot unglnstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

& i< che Voelart Deutschland
européische Vogela

Nordrhein-Westfalen 4103
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRnahmen)

Nahrungshabitatverluste sind nicht zu erwarten.

Die hier vorkommende Dohle tritt im Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast auf. lhre
Nistplatze werden an bzw. in den Gebauden der Umgebung, wie z.B. in der nahegelegenen
Kirche vermutet. Die Art wird nicht negativ durch das Planvorhaben beeintrachtigt.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder Ausgleichsmalinahmen erforderlich.

(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Verbleibende Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

weiterhin erhalten.

Die 6kologische Funktion der Lebensstatte bleibt im rAumlichen Zusammenhang

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet?

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[ja
[ja
[lia

[ja

[®] nein
[®] nein

[®] nein

[®] nein




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter |1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden Llja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten =] ja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fuir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Grolder Abendsegler

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art

] europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland \/?

Nordrhein-Westfalen |R

4301

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[m] atlantische Region [ ] kontinentale Region
(=] griin guinstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

LA glinstig / hervorragend

[IB gunstig / gut
[]c ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRnahmen)

Der meist in Baumhohlen siedelnde Gr. Abendsegler wurde lediglich wahrend des Transferfluges im
hohen Luftraum festgestellt. Jagdhabitatverluste werden nicht erwartet.

Die wenigen Hohlungen bzw. Nischen am Gebaude eignen sich flir ihn potentiell nicht oder nur wenig als
Quartierstandort. Wahrend der Wanderung kann es vorkommnen, dass derartige Versteckmdglichkeiten
kurzfristig als Tagesschlafplatz fungieren. Eine essentielle Bedeutung ist dadurch jedoch nicht gegeben.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder Ausgleichsmalinahmen erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Verbleibende Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? [lja  [®] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja [®] nein

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter |1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden Llja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten =] ja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fuir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
Zwergfledermaus

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[m] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland -

[] europaische Vogelart
Nordrhein-Westfalen |_ 4103

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
- : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
|E| aflantische Region . D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
- gunstig 1A gunstig / hervorragend
[ ]gelb unglnstig / unzureichend ] guinstig / gut
[ rot ungiinstig / schlecht Llc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRnahmen)

Von der Zwergfledermaus wurden Hinweise auf eine Nutzung von Quartieren im
Gebaude erbracht. Einzelne Individuen konnten beim Einflug durch eine zerbrochene
Fensterscheibe beobachtet werden. Ihre Quartiere werden hinter der maroden
Deckenverkleidung des Ober- und Untergeschosses vermutet.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bei der Zwergfledermaus bestanden Hinweise auf die Nutzung von Quartieren im Gebaude. Um bis zum Abrisstermin eine Ansiedlung weiterer Fledermé&use im Gebaude
zu verhindern und auch um die Nutzung der Raume als Winterquartier zu unterbinden, ist die zerbrochene Fensterscheibe noch im Oktober (bis spatestens Anfang
November) fugenfrei zu verschlieBen. Damit keine Tiere im Gebaude verbleiben, muss der Verschluss in der Nacht (nach Ausflug der Fledermause) bei gtlinstigen
Witterungsverhéltnissen durchgefiihrt werden. Zur Vermeidung von Individuenverlusten in Schlupfwinkeln der AufRenfassade wird die Baufeldraumung auBerhalb der
Winterruhe und Aufzuchtzeit (Wochenstubenzeit) von September bis Anfang November durchgefiihrt.

Um Quartierverluste durch den Abriss des Geb&dudes zu vermeiden, soll ein Ausgleich durch geeignete Fledermauskasten oder bauintegrierte Nistkastenelemente
stattfinden. Um die kontinuierliche Funktionsfahigkeit der Lebensstétte und den rdumlichen Zusammenhang zu gewahrleisten, sind noch vor dem Abriss des Gebaudes 5
zuséatzliche Fledermauskéasten an Nachbargebauden der direkten Umgebung zu installieren. Werden diese dort nicht auf Dauer geduldet, sind sie ab September bis
November am Neubau anzubringen.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Verbleibende Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Die 6kologische Funktion der Lebensstatte bleibt im rAumlichen Zusammenhang
weiterhin erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? [lja  [®] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter |1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden Llja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten =] ja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
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Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

1 Einleitung

1.1 Anlass und Ziel der 6kologischen Baubegleitung
Die Schoofs Immobilien Invest Xl GmbH & Co. KG beabsichtigt am Neumarkt in Emme-
rich den zeitnahen Abbruch eines ehemaligen Geschdaftshauses (vgl. Abbildung 01

'Lage des Abbruchgebdudes/Standorte der Fledermauskdasten').

GemdB den Aussagen des durch das 'Buro fUr Landschaftsplanung & Faunistik'/Beve-
rungen erstellten artenschutzrechtlichen Fachbeitrages' zum geplanten Gebdude-
abbruch, konnten in dem riGckzubauenden Gebdude Quartiere einzelner Zwergfleder-
mause (Pipistrellus pipistrellus) nachgewiesen werden, deren Lage jedoch nicht genauer

ZU verorten war.

1) Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag im Rahmen eines geplanten Gebdudeabrisses am Neumarkt in Emmerich;
BUro fUr Landschaftsplanung und Faunistik, Dipl.-Ing. Rolf Kirch/Beverungen (Oktober 2011)

Alle in Deutschland vorkommenden Fledermduse stellen streng geschitzte Arten im
Sinne der gesetzlichen Vorgaben dar und unterliegen somit den Zugriffsverboten! des

Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG).

2) vgl. § 44 Abs. 1 BNatSchG

Im Sinne der Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es u. a. untersagt:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten® nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschddigen oder zu zerstdéren

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Artent und der europdischen Vogelarten®
wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, und Wanderungszei-
ten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert

3. Fortpflanzungs- oder Ruhesté&tten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren

3) vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
4) vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
5) vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG

Abschlussbericht zur Untersuchung eines Geschdaftshauses auf Quartiere von Fledermdusen Seite 2



Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

Zur Vermeidung eventueller VerstdBe gegen die zuvor aufgefhrten Zugriffsverbote
beauftragte der Vorhabentréger das LandschaftsarchitekturbUro FPG Heller + Kalka/Heme
mit der Betreuung der vorhabenbedingten Abbrucharbeiten im Rahmen einer dko-

logischen Baubegleitung.

Ziel der beauftragten Baubegleitung war in erster Linie eine Uberprifung des Gebdudes
auf aktuelle Vorkommen von Fledermdusen. Des Weiteren wurde die durch die Untere
Landschaftsbehdérde des Kreises Kleve geforderte Installation von 5 Fledermauskasten
(CEF-MaBnahme) im Umfeld des Abbruchgebdudes konftrolliert und fotografisch doku-
mentiert (vgl. Kapitel 1.3 'Okologische Baubegleitung'/Abbildung 24/25/26/27).

Abschlussbericht zur Untersuchung eines Geschdaftshauses auf Quartiere von Fledermdusen Seite 3



Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

Standorte Fledermauskésten

@ NeverSteinweg 24 (2 Stick) | /

Paaltjessteege 1 (2 Stick)

. Tillmannsteege 5 (1 Stiick)

= ToawakEE

Abbildung 01: Lage des Abbruchgebdudes/Standorte der Fledermauskdsten

Abschlussbericht zur Untersuchung eines Geschdaftshauses auf Quartiere von Fledermdusen Seite 4



Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

1.2 Kurziubersicht

Auftraggeber/Bauherr: Schoofs Immobilien Invest Xl GmbH & Co. KG
EgmontstraBe 2b
47623 Kevelaer

Auftragnehmer: J. H. Laarakkers RUckbau und Recycling GmbH
An der Neuweide 3
47495 Rheinberg

ASBESTOS

Am Lippeglacis 36

46483 Wesel
Ausfuhrungszeitraum: April 2014 bis voraussichtlich Mitte Juni 2014
Okologische Baubegleitung: 08.04.2014 - Baustelleneinweisung/Voruntersuchung

30.04.2014 - Untersuchung

Abschlussbericht zur Untersuchung eines Geschdaftshauses auf Quartiere von Fledermdusen Seite 5



Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

1.3 Okologische Baubegleitung

1.3.1 Baustelleneinweisung/Voruntersuchung

Vor Beginn des Ausbaus schadstoffhaltiger Baumaterialien (u. a. Mineralfaser-Damm-
platten/PCB-haltige Dichtungsmassen/Asbestzement-Fassadenschindel/Asbestzemenz-
Rohre) erfolgte am 08.04.2014 eine Einweisung der vor Ort tatigen, leitenden Mitar-
beiter der Firma Laarakkers [Herr HObner/Herr Botden]. Im Rahmen dieses Vorgespréches
wurde, neben einer allgemeinen Erlduterung der artenschutzrechtlich relevanten
Aspekte, die konkrete Vorgehensweise der geplanten Abbrucharbeiten besprochen
und festgelegt. Parallel zu der Einweisung erfolgte eine Begehung des Gebdudes
sowie eine Kontrolle der im Umfeld aufgehdngten Fledermausk&sten (u. a. Anzahl/Hohe

und Ausrichtung der Kasten).

Anmerkung:
Quartiere von Fledermd&usen waren in erster Linie im Bereich abgehdngter Decken

oder verblendeter Wé&nde/Fassaden (z. B. Holzvertafelungen/Schindelverkleidungen)
anzunehmen. Aufgrund der hier verbauten gesundheitsgefdhrdenden Baustoffe (KUnst-
liche Mineralwolle¢/Asbest) war es im Rahmen der &kologischen Bauleitung nicht
maoglich, beim Ausbau der Materialien anwesend zu sein. Der Ausbau der zuvor auf-
gefUhrten Materialien musste jedoch aus ArbeitsschutzmaBnahmen behutsam und
von Hand erfolgen, so dass von den RUckbaumaBnahmen keine erhebliche Gefahr
fOr potenziell anwesende Fledermduse ausging. DarGber hinaus bestand jederzeit ein
enger Kontakt zu den beteiligten Abbruch-/Sanierungsunternehmen, deren Mitarbeiter
angewiesen waren, beim Antreffen von Fledermdusen die Arbeiten bis auf Weiteres

ruhen zu lassen und die dkologische Baubegleitung diesbezUglich zu informieren.

6) Inverkehrbringung/Verbauung vor dem 01.06.2000

Standorte der Fledermauskdsten:

e Kindertagesstdatte 'St. Aldegundis' Neuer Steinweg 24 1 Gewdlbestein/1 Flachkasten
» Europa Schule Emmerich Paaltjesteege 1 I Gewdlbestein/1 Flachkasten

* Haus der Familie/Wohnhaus Tillmannsteege 5 1 Gewdlbestein

Abschlussbericht zur Untersuchung eines Geschdaftshauses auf Quartiere von Fledermdusen Seite 6



Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

Die Begutachtung des Abbruchgebdudes fand nach dem Ausbau der zuvor be-

1.3.2 Untersuchung/Untersuchungsmethode

schriebenen D&dmmstoffe und Verkleidungselemente am 30.04.2014 statt. Im Rahmen
dieser Inaugenscheinnahme wurden einsehbare Hohlrdume, Lécher und Ritzen auf
mogliche Fledermausquartiere oder auf anwesende Fledermduse untersucht. Des
Weiteren erfolgte eine Uberprifung des Gebdudes auf sonstige Anzeichen einer

Nutzung durch gebdudebewohnende Fledermausarten wie Kot oder Futterreste.

1.3.3 Untersuchungsergebnisse
Im Rahmen der zuvor beschriebenen Inaugenscheinnahme konnten in bzw. an den
Gebd&uden weder aktuelle Quartiere von Fledermdusen noch sichtbare Anzeichen fir

deren Anwesenheit nachgewiesen werden.

2 Fazit der okologischen Baubegleitung

Im Zusammenhang mit der geplanten AbbruchmaBnahme ist eine Betroffenheit von
Fledermdusen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit nicht anzunehmen. Des Weiteren
konnte die fachgerechte Installation von insgesamt 5 Fledermauskdsten im direkten
Umfeld des Abbruchgebdudes bestatigt und dokumentiert werden. Nach dem der-
zeitigen Kenntnisstand sind VerstdBe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote
des Bundesnaturschutzgesetzes somit nicht erkennbar oder zumindest nicht wahr-
scheinlich. Aktuell kann daher davon ausgegangen werden, dass die artenschutz-
rechtlichen Belange kein Hindernis fur die Vollzugsfahigkeit der geplanten Abbruch-

maBnahme darstellen.

Aufgestellt:
Herne, im Mai 2014

Dipl.-Ing. Markus'Heller (LapeSchaftsarchitekt AKNW)
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Anhang

Fotodokumentation
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Abbildung 02: Abbruchgebdude/Ansicht |

Abbildung 03: Abbruchgebdude/Ansicht I

Abschlussbericht zur Untersuchung eines Geschdaftshauses auf Quartiere von Fledermdusen  Anhang



Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

Abbildung 04: Abbruchgebdude/Ansicht il

Abbildung 05: Abbruchgebdude/Ansicht IV
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Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

Abbildung 06: Dachterrasse des Abbruchgebdudes/potenzielle Einflugdffnung (Kreis)

Abbildung 07: Dachterrasse des Abbruchgebdudes (Detail)/potenzielle Einflugdffnung (Kreis)
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Abbildung 08: EingestUrzter Dachkonstruktion (Einsturzim Oktober/November 2013)

Abbildung 09: Eingesturzter Dachkonstruktion nach der Baufeldrdumung (April 2014)
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Abbildung 11: Ehemalige Geschdaftsréume (EG) nach der Schadstoffsanierung
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Abbildung 13: Brettschichtholz-Deckenkonstruktion (EG) nach der Schadstoffsanierung
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Abbildung 15: Ehemalige Geschdaftsrdume ( OG) nach der Schadstoffsanierung
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Abbildung 16: Ehnemalige Geschdaftsrdume (OG) vor der Schadstoffsanierung (Mineralfaser-Dammplatten)

Abbildung 17: Ehemalige Geschdaftsrdume (OG) nach der Schadstoffsanierung
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Abbildung 18: Ehemalige Praxis-/BUrordume (OG)

Abbildung 19: Kellerrdume
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Abbildung 21: Verkleidete Wande im Dachbereich nach der Schadstoffsanierung

Abschlussbericht zur Untersuchung eines Geschdaftshauses auf Quartiere von Fledermdusen  Anhang



Heller + Kalka Landschaftsarchitekten

Abbildung 22: Potenzielle Einflugdffnung in Vorsatzfassade

Abbildung 23: Verkleidete Wande im Dachbereich nach der Schadstoffsanierung
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Abbildung 25: Fledermauskdsten am Gebdude 'Neuer Steinweg 24' (Kindertagesstatte 'St. Aldegundis')
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Abbildung 27: Fledermauskasten am Gebdude 'Tilmannsteege 5' (Gewdlbestein)
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