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Niederschrift

zur 2. Sitzung
des Ausschusses fiir Stadtentwicklung

am 02.02.2021
um 17:00 Uhr in der Aula der Gesamtschule Emmerich am Rhein, Paaltjesssteege 1,
46446 Emmerich am Rhein

Tagesordnung

I. Offentlich
1 Einwohnerfragestunde
2 Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 01.12.2020
3 05-16 Antrag auf Versetzung des Ortseingangsschildes Vrasselt, an der
2227/2020/2 L7,
hier: Eingabe Nr. 1/2020 an den Rat der Stadt Emmerich am
Rhein

4 05-170112/2021 Nutzung einer Flache;
hier: Eingabe Nr. 13/2020 an den Rat der Stadt Emmerich am
Rhein

5 05-170078/2021 Installation von Pedelec-/E-Bike-Ladestationen an der Rhein-
promenade und auf dem Eltener Markt entsprechend der geplan-
ten Station am Willkommensort auf dem Elten Berg;
hier: Antrag Nr. XXX1/2020 an den Rat der Stadt Emmerich am

Rhein

6 05-170077/2021 Haushaltssatzung fir das Haushaltsjahr 2021;
hier: Beratung in den Fachausschissen
- Mallnahmen des Fachbereiches 5 - Stadtentwicklung -

7 05-170059/2020 Ausbau Nierenberger Stral3e / Duisburger Stral3e;
hier: Ergebnis der Burgerinformation

8 Mitteilungen und Anfragen

8.1 Sperrung L 7;
hier: Mitteilung von Herrn Bartel

8.2 Sondersitzung Ausschuss fur Stadtentwicklung;
hier: Mitteilung von Herrn Bartel

8.3 Sanierung L 7 - Radweg -;
hier: Anfrage von Mitglied ten Brink



8.4 Huthumer Stralle;
hier: Anfrage von Mitglied Kukulies

8.5 Sanierung L 7 - Fahrbahnbreite;
hier: Anfrage von Mitglied Gerritschen

8.6 Tempo 30 van-Gllpen-Stralie;
hier: Anfrage von Mitglied Bartels

8.7 Coupons Emmerich;
hier: Anfrage von Mitglied Bartels

8.8 Radweg Ostermayerstrale;
hier: Anfrage von Mitglied Kaiser

9 Einwohnerfragestunde

Anwesend sind:

Vorsitzender
Herr Albert Jansen

Mitglieder CDU

Frau Sandra Bongers Vertreterin fur Mitglied Dr. Reintjes
Herr Botho Brouwer

Herr Johannes ten Brink

Herr Christoph Byloos

Frau Petra Geerling

Frau Birgit Sloot

Herr Michael Weikamp

Herr Sven Westhoff

Mitglieder SPD

Herr Baki Atas

Herr Ralf Deller

Herr Ludger Gerritschen

Herr Manfred Molder Vertreter fur Mitglied Baars
Frau Leonie Pawlak Vertreterin fur Mitglied Rudolph

Mitglieder BGE
Herr JOrn Bartels Vertreter fur Mitglied Leypoldt

Mitglieder GRUNE

Herr Herbert Kaiser
Herr Hermann Pooth

Mitglieder FDP
Herr Steffen Straver

Mitglieder AfD
Herr Christoph Kukulies



Schriftfihrerin
Frau Nicole Hoffmann

Burgermeister
Herr Peter Hinze

von der Verwaltung

Erster Beigeordneter Dr. Stefan Wachs
Herr Jens Bartel

Herr Phillip Bongers

Frau Melanie Goertz

Frau Jessica Hawickenbrauck

Frau Denise Hellwig

Herr Niklas Kehren

Herr Andreas Peeck

Vorsitzender Jansen eréffnet um 17.00 Uhr die offentliche Sitzung des Ausschusses flr
Stadtentwicklung. Er begrif3t die Damen und Herren des Ausschusses, die anwesenden
Burger und die Vertreter der Verwaltung und die neue Mitarbeiterin des Fachbereiches 5,
Frau Hellwig, und die Rechtsreferendarin Frau Herwickenbrauck, die flr 3 Monate in der
Verwaltung tatig ist.

Er stellt fest, dass die Tagesordnung frist- und formgerecht zugestellt wurde.

Mitglied Jorn Bartels stellt den Antrag, fur die Unterpunkte zu Tagesordnungspunkt 6 ,Haus-
halt“ eine getrennte Abstimmung durchzufiihren.

Vorsitzender Jansen teilt mit, dass im Beschluss zum Haushalt Gber 3 Antrage beraten und
beschlossen und abgestimmt wird.

Mitglied Mélder geht auf das Anschreiben des Vorsitzenden zum Haushalt mit der Bitte um
Bldndelung der Fragen ein, welches am Sonntag sehr kurzfristig zugegangen ist. Es wurde
aufgerufen, dass aufgrund zum Schutz aller Beteiligten hinsichtlich der Covid-19-Pandemie
eine zugige Abhandlung ratsam ist. Es sei zu sagen, dass zum Schutze alle Beteiligten eine
Verkleinerung des Gremiums sehrwohl moglich gewesen ware, was allerdings aufgrund der
fehlenden Zustimmung der CDU-Fraktion nicht realisiert wurde.

I. Offentlich

1. Einwohnerfragestunde

Seitens der Anwesenden meldet sich keiner zu Wort.

2, Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 01.12.2020

Mitglied Mdlder merkt zur Niederschrift vom 01.12.2020 an, dass bei Tagesord-
nungspunkt 14 nicht einstimmig, sondern mit einer Gegenstimme, beschlossen
wurde. Die Niederschrift wird dahingehend korrigiert. Weitere Einwande werden
nicht erhoben. Diese fir den Rat und die Ausschisse vorgelegte Niederschrift



wird dann gemanR § 21 Abs. 4 der Geschéftsordnung vom Vorsitzenden und von
der Schriftfihrerin unterzeichnet.

Antrag auf Versetzung des Ortseingangsschildes Vrasselt, an der L 7;
hier: Eingabe Nr. 1/2020 an den Rat der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 16 2227/2020/2

Mitglied Brouwer fliihrt aus, dass alle Argumente ausreichend ausgetauscht wur-
den. Die CDU-Fraktion kann sich der Verwaltungsmeinung nicht anschlieRen. Er
beantragt eine Alternatividsung dahingehend, dass zumindest die Reduzierung
der Geschwindigkeit auf 50 km/h angeordnet wird oder eine Querungshilfe ge-
schaffen wird und nochmals der Kontakt mit StraRen NRW aufgenommen wird.
Der Erlass ,Schulwegsicherung — Beférderung von Schulerinnen und Schilern®
vom Ministerium flr Stadtentwicklung und Verkehr vom 18.11.2020 besagt, dass
»It. konsequenter Nutzung von Verkehrsregeln dank baulicher Mdglichkeiten kann
das Gefahrdungspotential fur die Kinder erheblich vermindert werden. Beispiel-
haft sind die Einbeziehung von Schulen in Tempo 30-Zonen oder verkehrsberu-
higte Bereiche. MaRnahmen zur Geschwindigkeitsdampfung, Hilfen zur Uberque-
rung der Fahrbahn und ein sicheres Radwegeverkehrsnetz sind dabei zu nen-
nen.”

Er selbst hat sich die Situation morgens um 7.00 Uhr vor Ort angeschaut, dort
queren regelmalig 6 Kinder (2 Kinder im Alter von 7 Jahren, 1 Kind im Alter von
9 Jahren, 2 Kinder im Alter von 11 Jahren, 1 Kind im Alter von 12 Jahren). Lt.
Aussage der Eltern dauert es durchaus 3-5 Minuten, bis die Kinder eine Llcke
zum Uberqueren finden. Aufgrund dieser Tatsache sollte zumindest eine Ge-
schwindigkeitsreduzierung auf 50 km/h madglich sein oder die Errichtung einer
Bedarfsampel (wie Diepe Kuhweg/Wesler Strale) tUberlegt werden. Jetzt muss
dringend eine Losung gefunden werden. Die CDU-Fraktion stimmt dem Be-
schlussvorschlag der Verwaltung nicht zu.

Mitglied Kaiser meldet sich zu Wort und begruft den Vorschlag von Mitglied
Brouwer, eine Bedarfsampel einzurichten. Gleichzeitig sollte eine Reduzierung
auf 50 km/ einhergehen. Auch wenige Burger sind vor dem StralRenverkehr zu
schitzen

Er stellt den Antrag, eine Bedarfsampel einzurichten.

Mitglied Jorn Bartels erklart, dass ein Gesprach mit Herrn Dr. Wachs stattgefun-
den und man festgestellt hat, dass nur durch die mégliche Gefahrenlage eine
Abhilfe geschaffen werden kann. Er ist davon ausgegangen und hatte gehofft,
dass der Beschlussvorschlag der Verwaltung dahingehend ergéanzt wirde, dass
eine Tempo-50-Beschilderung aufgestellt wird oder die Gefahrenlage dort weiter
erortert wird. Derzeit ware es sinnig, den Antrag der Verwaltung so zu beschlie-
Ren. Gleichzeitig geht die BGE-Fraktion mit der CDU Uberein und befurworten die
Tempo-50-Beschilderung und die Querungshilfe.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs macht deutlich, dass in dem Gesprach die recht-
liche Situation erdrtert wurde. Es wurde dargelegt, wenn Gberhaupt, dass der
Stralenbaulasttrager allenfalls Uber die Fragestellung der Gefahrenlage und ge-
mafR § 45 Abs. 9 StralRenverkehrsordnung betrachtet werden kann. Eine Abhilfe
kann nicht Uber die Thematik Ortseingangsschild geschaffen werden. Im Nach-
gang wurden von Mitglied Jérn Bartels Detailinformationen zugesagt, die nun-
mehr von Mitglied Brouwer geliefert wurden. Er bittet Mitglied Bartels um die Lie-
ferung der zusagten Informationen (Anzahl der Kinder, Geburtsjahrgang und
Querungssituation). Sobald diese Informationen vorliegen wiirde er nochmals das



Gesprach mit Mitglied Bartels suchen und eine juristische Einschatzung abgeben,
allerdings ohne jegliche Garantie, dass der Stral3enbaulasttrager dem nachgibt.
Er macht den Vorschlag, diesen Weg nochmals zu gehen und mit dem Stralen-
baulasttrager und der Kreispolizeibehérde den erneuten Kontakt zu suchen. Eine
rechtmafige Entscheidung sollte unter Vorbehalt der gehdrten Behoérden erfol-
gen. Im besten Fall misste der Ausschuss den derzeitigen Beschluss aufheben,
damit der rechtswidrige Beschluss ausgeraumt wird und dann den von ihm
soeben geschilderten Arbeitsauftrag an die Verwaltung stellen.

Mitglied Kukulies kann allen Rednern beipflichten. Von Mitglied Kaiser und Mit-
glied Brouwer sind Antrage gestellt worden. Er regt an, eine interfraktionelle Ab-
stimmung herbeizuflihren, um eine einheitliche Losung darzustellen. Die bislang
gestellten Antrage sollten zurtickgezogen werden, da sie seiner Meinung nach
aufgrund der fehlenden Stellungnahmen der Behorden nicht abstimmungsfahig
sind. Im nachsten Ausschuss fur Stadtentwicklung sollte der Punkt mit den ent-
sprechenden Ausflihrungen erneut auf die Tagesordnung gesetzt werden.

Mitglied Mdlder stellt fest, dass das Vorgenannte die sinnvollste Vorgehensweise
nach den Wortbeitragen von Mitglied Kaiser und Mitglied Jorn Bartels und der
Ausfihrungen des Ersten Beigeordneten Dr. Wachs ist. Er stellt fest, dass es
richtig ware, wenn der Ausschuss fur Stadtentwicklung die Versetzung des Orts-
eingangsschildes ablehnt und die Verwaltung damit beauftragt wird, eine ver-
kehrsberuhigende Mallnahme durch Reduzierung auf Tempo 50 oder durch Er-
richtung einer Bedarfsampel zu prifen und das Ergebnis dem Ausschuss flir
Stadtentwicklung vorzulegen.

Mitglied Brouwer flhrt an, dass in einer vorigen Sitzung vom Ersten Beigeordne-
ten Dr. Wachs vorgetragen wurde, dass Strallen NRW zum damaligen Zeitpunkt
keine Bereitschaft fur eine Querungshilfe oder eine Reduzierung auf 50 km/h ge-
sehen habe. Seine Fraktion ist nach wie vor der Uberzeugung, dass man die Ge-
setze und Vorgaben zum Ortseingangsschild anders auslegen kann. Wenn man
dieser Instanz unterliegen sollte muss man es akzeptieren. Sollte das Ortsein-
gangsschild aus irgendwelchen Grinden nicht aufgestellt werden, ist der Antrag
von Mitglied Kaiser aus Sicht der CDU genauso richtig in deren Sinne formuliert,
dass die Geschwindigkeit auf 50 km/h reduziert wird. Jeden Morgen fahren 3
Kinder in Richtung Praest und jeden Nachmittag 3 Kinder in Richtung Emmerich.

Vorsitzender Jansen macht den folgenden Beschlussvorschlag: Der Antrag auf
Versetzung des Ortseingangsschildes wird aufgehoben. Die Verwaltung wird bis
zur nachsten Sitzung damit beauftragt zu prifen, ob eine Geschwindigkeitsredu-
zierung auf 50 km/h vor dem Ortseingangsschild, eine Querungshilfe oder eine
Bedarfsampel moglich ist.

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlieRt, den Antrag auf Versetzung des
Ortseingangsschildes zurickzunehmen. Weiterhin wird die Verwaltung beauf-
tragt, mit dem Landesbetrieb StraRen NRW und der Polizei nochmals Kontakt
aufzunehmen, ob eine 50 km/h-Beschilderung in Verbindung mit einer Querungs-
hilfe oder eine Bedarfsampel moglich ist.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafur 19 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen 1



Nutzung einer Flache;
hier: Eingabe Nr. 13/2020 an den Rat der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 17 0112/2021

Herr Bartel erlautert die Vorlage.

Mitglied Gerritschen unterstitzt die Eingabe der Anwohner. Er stellt fest, dass die
Angaben der Verwaltung nicht richtig sind. Die Fahrbahnbreite betragt entgegen
der Aussage der Verwaltung keine 4,40 m sondern lediglich 3 m. Der Stichweg
wird immer wieder zugeparkt, da es nicht flr alle Anwohner einen Parkplatz gibt.
Der Wendehammer vor Hs.-Nr. 33 ist nicht als Wendehammer erkennbar und die
Anwohner benutzen ihn als Parkplatz. Der Stichweg ist mir parkenden Autos nicht
als Feuerwehrzufahrt nutzbar. Seiner Meinung nach ware es madglich, auf der
eingesaten Flache 4 Parkflachen mit entsprechender Versickerung anzulegen.

Er stellt den Antrag, entsprechend der Eingabe der Anwohner zu beschliel3en.

Mitglied Jorn Bartels teilt flir die BGE-Fraktion mit, dass man der SPD-Fraktion in
grol3en Teilen zustimmt. Das gréf3te Problem ist, dass die Flache lange Zeit nicht
schon aussah und aufgrund des vorhandenen Parkproblems eine Interessenge-
meinschaft dort sinnvoll ist. Die Blumenwiese hatte durchaus viel friher dort rea-
lisiert werden kénnen. Die Anlegung von 4 Parkplatzen ist nach Meinung der
BGE-Fraktion unproblematisch und wiirde sehr zur Verbesserung der Situation
beitragen. Die BGE-Fraktion wirde dem Antrag der SPD zustimmen.

Vorsitzender Jansen macht darauf aufmerksam, dass, wenn man hier dem An-
wohnerbegehren nachkommt, eine Flut von weiteren Antragen zu erwarten sein
wird.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs macht nochmals deutlich, dass es sich um ein
privates Grundstick handelt. Wirde man dem Antrag zustimmen, so wird auf
dem privaten Grundstiick die Mdglichkeit fir Stellplatze geschaffen, obwohl auf
den anderen privaten Grundstiicken ausreichend Platz fur Stellplatze gegeben
ist. Es wirde in diesem Fall einseitig zu Gunsten eines privaten Grundsttickes
entschieden; es wirden dadurch keine 6ffentlichen sondern private Stellplatze
geschaffen werden.

Mitglied Sloot stellt den Antrag, nach Vorlage zu beschlieRen. Die rechtliche Situ-
ation ist ausreichend vom Ersten Beigeordneten Dr. Wachs erlautert worden.
Ferner geht sie auf ihre langjahrige Ausschusstatigkeit ein und berichtet, dass
viele Diskussion gegen zu viel Versiegelung, fir Insektenschutz, fur Miniwalder
und fur Anlage von Grun gefuhrt wurden. Hinsichtlich des Unrates auf dem
Grundstlick muss man auch sagen, dass hier evtl. die Anwohner angesprochen
werden sollten, damit ein solcher Zustand erst gar nicht entsteht. Jeder einzelne
Bilrger hat Verantwortung.

Mitglied Hermann Pooth stimmt den Ausfuhrungen von Mitglied Sloot und er-
ganzt, dass er sich das Grundstlick angesehen hat und es derzeit in einem or-
dentlichen Zustand ist und von Parkchaos nichts zu sehen war. Seine Fraktion
,Bundnis 90/Die Grunen* ist strikt gegen eine Versiegelung der Flache. Die Ver-
wirklichung einer Blumenwiese ist ein guter Kompromiss. Diese Flache wurde
sich auch fur die Anlage eines Miniwaldes eignen.

Mitglied Terhorst fuhrt aus, dass er an dieser Stelle gerne mit der Familie spazie-
ren geht. Sowohl die Eingabe der Blirger als auch die Bedenken der Verwaltung
sind von beiden Seiten nachvollziehbar. Ein Miniwald eignet sich seiner Meinung



nach an dieser Stelle nicht, da es sich um einen gefahrlichen Kurvenbereich han-
delt, wo kein Fahrrad- und FuRweg angelegt ist. Er regt an, im Rahmen der Rea-
lisierung der Blumenwiese Uber die Anlegung eines FulRweges nachzudenken.

Mitglied Gerritschen macht nochmals deutlich, dass der Weg keine 4,40 m son-
dern nur 3 m breit ist und durch die parkenden Fahrzeuge sich eine Gefahrenlage
ergibt. Die gewunschten Parkflachen konnte man durch versiegelungsfreies
Pflaster anlegen.

Mitglied Jorn Bartels bittet die Verwaltung nochmals zu prifen, wie breit letztend-
lich der Weg ist.

Herr Bartel erlautert, dass die Wegeparzelle definitiv 4,40 m breit ist. Durch wild
parkende Autos und abgestellte Anhanger auf dem Stichweg entstehen Veren-
gungen auf dieser privaten Flache. Auf den eigenen Grundstlicken befindet sich
ausreichend Flache fur die Anlegung von Stellplatzen, die durch die Eigentimer
der jeweiligen Flache zu erstellen sind. Dadurch wirde das Problem der Feuer-
wehrzufahrt nicht da sein.

Vorsitzender Jansen lasst Gber den Antrag von Mitglied Sloot, nach Beschluss-
vorschlag der Verwaltung zu beschlielen, als erstes abstimmen.

Beschlussvorschlag
Der Ausschuss flr Stadtentwicklung lehnt die Eingabe der Anwohner der Gustav-
Heinemann-Strale ab.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 14 Stimmen dagegen 6 Enthaltungen O

Installation von Pedelec-/E-Bike-Ladestationen an der Rheinpromenade und
auf dem Eltener Markt entsprechend der geplanten Station am Willkom-
mensort auf dem Elten Berg;

hier: Antrag Nr. XXX1/2020 an den Rat der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 17 0078/2021

Mitglied Gerritschen lehnt den Beschlussvorschlag der Verwaltung ab. Der Antrag
der SPD-Fraktion beinhaltete auch die Forderung einer Laderstation am Eltener
Markt. Im letzten Sommer war stark erkennbar, wie stark der Radtourismus in
Elten zugenommen hat und viele Pausen von den Radtouristen dazu genutzt
wurde, die ansassige Gastronomie zu besuchen. Es ware sehr zu begrifen,
wenn eine entsprechende Ladestation am Eltener Markt stehen wirde. Auch die
Rheinpromenade sollte entsprechende mit einer Ladestation besttickt werden;
derzeit befindet sich dort lediglich eine Steckdosenleiste. Nach seiner Recherche
hat er festgestellt, dass die Nutzer viel Wert darauflegen, den Akku und entspre-
chende Wertsachen entsprechend sicher zu deponieren. Nach seinen Informatio-
nen wird auf dem Eltener Berg eine entsprechende Ladestation errichtet und er
stellt den entsprechenden Antrag, solche Ladestationen sowohl auf der Rhein-
promenade als auch auf dem Eltener Markt aufzustellen.

Mitglied Jorn Bartels teilt fur die BGE-Fraktion mit, dass man den Antrag der
SPD-Fraktion grundsatzlich unterstitzt, haben jedoch noch Fragen. Auf dem ElI-
tener Markt gab es bereits eine Ladestation, die mittlerweile abgebaut wurden. Er



stellt ferner die Frage, ob die auf dem Eltener Berg vorhandene Ladestation funk-
tionstlichtig ist (It. NRZ-Angaben ist diese funktionstiichtig). Hier muss aber er-
wahnt werden, dass sie an dieser Stelle falsch positioniert ist. Es ist geplant, die
Infotafel am Eltener Markt zu versetzen und in dem Atemzug wirde es sich an-
bieten, die Ladestation entsprechend aufzustellen.

Herr Bartel antwortet, dass in der Information in der NRZ eine Mulltonnenbox
abgebildet ist. Geplant auf dem Eltener Berg ist eine Ladestation mit 9 einzeln
abschlie3baren Fachern, wo Wertsachen und Akkus/Handys geladen werden
koénnen. Es wird ein optisch ansprechender Schrank, der das Logo des Land-
schaftsparks Eltenberg/Bergherbos erhalten und im Bereich der Touristeninfor-
mation aufgestellt wird.

Die Ladesaule am Eltener Markt wurde zwischenzeitlich wegen fehlender Nut-
zung abgebaut. Nach Ricksprache mit der Tourismuschefin und den Stadtwer-
ken wird der Bedarf flr eine Ladestation nicht gesehen, da die neuesten Akkus
auch mittlerweile Uber viel mehr Reichweite verfugen. Bei Mehrbedarf wird
durchaus auch die ansassige Gastronomie fir die Aufladung genutzt.

Mitglied Kukulies stellt den Antrag, nach Vorlage zu beschlief3en.
Mitglied Bongers schlief3t sich dem Antrag von Mitglied Kukulies, nach Vorlage zu
beschliel3en, an.

Mitglied Gerritschen weist auf den Umstand Eltener Markt hin, dass die Radtou-
risten ihr Rad und die Ladestation gerne im Blick hatten. Das war beim Standort
der Sparkasse nicht mehr der Fall. Wenn die Ladesaule neben der Informations-
tafel auf dem Eltener Markt aufgestellt wiirde, hatte jeder Radtourist einen Blick

darauf.

Vorsitzender Jansen macht nochmals deutlich, dass die Ladestation wegen feh-
lenden Bedarfs abgebaut wurde.

Mitglied Jorn Bartels bittet die Verwaltung darum, die Auslastung am Eltener
Markt zu prifen.

Vorsitzender Jansen lasst Uber den gemeinsamen Antrag der Mitglieder Kukulies
und Bongers, nach Vorlage zu beschliel3en, abstimmen.

Nach erfolgter Abstimmung dariber muss Uber den Antrag von Mitglied Gerrit-
schen nicht mehr abgestimmt werden

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, Mittel fr die Errichtung einer
Ladestation mit Schlielfachern auf der Rheinpromenade in den Haushalt 2021
einzustellen.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 15 Stimmen dagegen 5 Enthaltungen O



Haushaltssatzung fiir das Haushaltsjahr 2021;
hier: Beratung in den Fachausschiissen

- MaBnahmen des Fachbereiches 5 - Stadtentwicklung -
Vorlage: 05 - 17 0077/2021

Vorsitzender Jansen erklart, dass im Vorfeld die Stadtkdmmerin Frau Goertz ein
wenig zum Haushalt und Corona mitteilen wird. Danach wird das Budget 500 von
Herrn Bartel vorgestellt werden. Von Seiten der BGE-Fraktion wurden eine Fra-
gen herangetragen, die von der Verwaltung erlautert werden.

Im Rahmen des Haushaltes wird nicht wie gewohnt, seitenweise vorgegangen,
sondern in Ganze. Falls gewunscht, wird in einen Teilbereich genauer informiert.
Es erfolgt eine getrennte Abstimmung in den Unterpunkten des Beschlussvor-
schlages. Er Ubergibt das Wort nunmehr der Stadtkammerin Frau Goertz.

Frau Goertz geht auf die Auswirkungen durch die Corona-Pandemie im Haushalt
ein. Sie verdeutlicht, wenn entschieden wird, dass auf eine Investition verzichtet
werden soll (z. B. in Hohe von 500.000 € im Jahr 2021) nutzt es der Stadt Em-
merich im Hinblick auf den Haushaltsausgleich nichts. Man befindet sich im Be-
reich der Investitionen im Finanzhaushalt. Fur den Haushaltsausgleich ist der
Ergebnishaushalt malRgebend. Sollten jedoch Investitionen verschoben werden
oder manche Investitionen nicht ausgefihrt werden kdénnte dies dazu flhren,
dass in der Hohe keine Kredite aufgenommen werden. Aufgrund des z. Zt. vor-
herrschenden Zinsniveaus ist es so, dass die Kommune kaum Zinsen fir Kredite
zahl; er das Gegenteil ist der Fall, es gibt von der NRW Kreditprogramme mit
Negativzinsen.

Sie geht auf die Pflicht der Kommunen zuriick, dass diese die Pflicht haben, ihr
Vermdgen zu erhalten. Dies bedeutet, dass auf der einen Seite der Substanzver-
lust durch Neuinvestitionen ausgeglichen werden muss. Jede Kommune hat die
Pflicht zur Unterhaltung. Rickblickend betrachtet wurde viele Investitionen im
Fachbereich 5 geschoben; u. a. der personellen Situation geschuldet. Sie appel-
liert daran, die notwendigen Investitionen, auch Investitionen, wo Férdermittel
beantragt sind, jetzt durchzufiihren, um der Generationengerechtigkeit gerecht zu
werden.

Nunmehr stellt Herr Bartel das Budget fir den Fachbereich 5 anhand einer
Power-Point-Prasentation dar (im Ratsinformationssystem online unter dem Ta-
gesordnungspunkt abrufbar).

Mitglied Mdlder verlasst um 18.00 Uhr die Sitzung.

Nach einer 10minutigen Pause wird die Sitzung fortgefuhrt.

Mitglied Gerritschen bedankt sich im Rahmen der SPD-Fraktion fur die gute Vor-
arbeit und beantragt, nach Vorlage zu beschlieRen.

Vorsitzender Jansen weist darauf hin, dass das Budget 500 natirlich auch in den
HFA und Rat weitergeleitet wird.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs schlagt vor, zuerst zum Fragenkatalog der BGE-
Fraktion Antworten zu geben und im Anschluss daran, die 3 Antrage zum Haus-
halt abzuarbeiten.

Der Fragenkatalog der BGE-Fraktion beinhaltet die folgenden Fragen:

1. Seite 288 Haushaltsansatz 2021 Citymanagement — wir hatten gerne eine
Erlauterung was uns dieser Citymanager genau bringt.
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2. Seite 288 Haushaltsansatz 2021 Stadtteilarchitekt — Diesen kannten wir
bisher nicht, bitte eine Erklarung was er tun soll.

3. Seite 288 Haushaltsansatz 2021 Verlegung Stadtsteiger — Ist dies im
Corona Haushalt wirklich nétig? Unserer Meinung nach muss dies nicht
im Jahr 2021 stattfinden, wenn Uberhaupt

4. Seite 288 Haushaltsansatz 2021 ISEK Qualitatsoffensive — Welche Pla
nungen sind hier genau gemeint? Was bedeutet Qualitatsoffensive fur
Geschéfte und Anwohner?

5. Seite 288 Haushaltsansatz 2021 Integrationsmanager Wette Telder — Die
ses Projekt wurde von der Politik noch nicht frei gegeben, aufgrund der
neuen Situation kann der Haushaltsansatz gestrichen werden.

6. Seite 288 Haushaltsansatz 2021 ISEK Aufwendungen fir Férderung an
Dritte aus dem Hof ... - Bitte Erklarung um was es sich hier handelt, wir
haben keine Informationen zu diesem Programm gefunden.

7. Seite 288 Haushaltsansatz 2021 Citymanagement — Das Thema Cityma-
nagement ist flr uns intransparent Kosten unklar, bitte genaue Kosten Er-
l&uterung mit Erklarung.

8. Seite 299 Haushaltsansatz 2021 Prioritaten und Investitionsliste — Umbau
Dr. Robbers Park — Wir sind uns dartber im klaren das hier ein Beschluss
und Politischer Wille vorliegt, wir sehen hier allerdings im Corona Haus
halt keine Priorisierung und wirden dieses Projekt gerne auf das Jahr
2022 verschieben.

9. Seite 299 Haushaltsansatz 2021 Nierenberger/Duisburger Stralle — Wann
ist hier mit den Foérdermitteln zu rechnen und wie hoch fallen sie genau
aus?

10. Seite 299 Haushaltsansatz 2021 Umbau Parkplatz Kleiner Wall — Auch
hier sehen wir im Corona Haushalt keinerlei Prioritat, auch dieses Projekt
wlrden wir in das nachste Jahr schieben wollen, zumal uns weiterhin un-
klar ist woher die angesetzten 1 Millionen Euro kommen.

11. Seite 299 Haushaltsansatz 2021 Umgestaltung Geistmarkt — Sehen wir im
Jahre 2021 aufgrund Corona Situation als nicht nétig an, zusatzliche Fra-
ge, wo soll der Wochenmarkt alternativ stattfinden?

Hierzu teilt Herr Bartel mit, dass es sich hierbei um Ansatzpunkte handelt, die aus
dem Integrierten Stadtteilentwicklungskonzept stammen. Das Integrierte Stadttei-
lentwicklungskonzept wurde im Jahr 2017 beschlossen und dementsprechend bei
der Bezirksregierung mit entsprechenden Fordermitteln hinterlegt. Die Fordermit-
tel sind beschlossen wurden, um die gesamte Innenstadt aufzuwerten.

Das Citymanagement ist seit einem Jahr aktiv, aufgrund der Corona-Pandemie
weniger sichtbar fir die Offentlichkeit als gewiinscht. Hinter den Kulissen passiert
einiges; insbesondere durch die Ansprache von Einzelhandlern bezuglich der
Onlineverfugbarkeit. Im Februar 2021 findet eine Online-Veranstaltung mit dem
Digimobil statt, womit die Einzelhandler unterstutzt werden.

Der Stadtteilarchitekt soll sich vordringlich um das Hof- und Fassadenprogramm
kiimmern. Davon werden Immobilieneigentimer angesprochen, um ihre Hoffla-
chen in der Innenstadt zu entsiegeln und zu begrinen.

Bei den Qualitatsoffensiven Einzelhandel und Gastronomie handelt es sich um
einen Haushaltsansatz, welcher dem Citymanagement erméglicht, gewisse Pro-
gramme oder Aktionen durchzufihren.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs fuhrt an, dass im Jahre 2017 des Integrierte
Stadtentwicklungskonzept vom Rat der Stadt Emmerich am Rhein beschlossen
wurde. Es wurde ein konkreter Malnahmenkatalog beschlossen, wo alles sowohl
zeitlicher Art als auch finanzieller Art im Detail beschrieben wurde.

Mitglied J6rn Bartels weil natlrlich von dem Beschluss, die BGE-Fraktion zwei-
felt jedoch an der Umsetzung. Viel ist davon in der Blrgerschaft nicht zu sehen
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und daher fragt man nach, was genau wann und wie und in welchem Umfang
geplant ist. An seine Fraktion sind haufig Fragen das ISEK betreffend herange-
tragen worden. Es sind derzeit keine sichtbaren Verbesserungen zu sehen.
Erster Beigeordneter Dr. Wachs macht deutlich, dass sowohl der Stadtteilarchi-
tekt und das Citymanagement ausgiebig diskutiert und beraten wurde. Fir die
Verwaltung ist es immer enorm viel Arbeit, die bereits diskutierten Dinge noch-
mals darzulegen. Die Fragen nach den jeweiligen Bearbeitungsstanden sind
selbstverstandlich immer zulassig; allerdings die Antworten zu Fragen zu den
bereits beschlossenen Konzepten kénnen nachgelesen werden.

Nunmehr geht Herr Bartel auf den 2. Teil des Fragenkatalogs, die sich mit den
Investitionen befasst, ein.

Bei der Umgestaltung des Geistmarktes handelt es sich um die gréfite Ma3nah-
me aus dem ISEK heraus. Im letzten Jahr wurde der architektonische Wettbe-
werb durchgefuhrt. Ein entsprechendes Buro wurde mit der Planung beauftragt.
Voraussichtlich wird die Platzgestaltung im 2022 beginnen. Die Frage der BGE-
Fraktion, ob die Mallinahme aufgrund der Corona-Pandemie verschoben werden
konnte, ist aufgrund der Stadtebauférderung nicht méoglich. Es missen gewisse
Dinge in einer bestimmten Zeit umgesetzt werden.

Zum Parkplatz Kleiner Wall ist zu sagen, dass aus dem Siegerwettbewerb Geist-
markt ein reduziertes Stellplatzangebot auf dem Geistmarkt zu finden ist. Um
dieses auszugleichen kam die Uberlegung, den Parkplatz Kleiner Wall zu nutzen.
Die Uberlegung von vor 2 Jahren, dort ein Parkhaus zu errichten, scheiterte we-
gen des fehlenden Kosten-Nutzen-Verhaltnisses. Die Verwaltung stellt die Uber-
legung an, dort ein einfaches Parkdeck zu realisieren, um die wegfallenden Park-
platze auf dem Geistmarkt aufzufangen. Die Uberlegung ist, diese Planungsleis-
tung direkt an das Blro zu vergeben, die den Geistmarkt umgestalten. Der be-
reits erteilte Auftrag musste entsprechend erweitert werden.

Hinsichtlich der Verlegung des Stadtsteigers ist zu sagen, dass er an der vorhan-
denen Stelle regelmaflig von Schiffen angefahren wird. Die Kommune als Eigen-
tumer ist verpflichtet, den Steiger entsprechend durch Lampen zu sichern. Da
dies aufgrund der fehlenden technischen Mdglichkeiten, der Lage im Hochwas-
serschutzbereich und auf dem Deich nicht einfach mdglich ist, wurde die Uberle-
gung angestellt, den Stadtsteiger zu verlegen, damit er nicht im Ausfahrtsbereich
des Hafens liegt. Bereits im letzten Haushaltsjahr war ein Haushaltsansatz fur die
Planungen eingestellt worden; aufgrund der personellen Engpasse konnte dies
nicht erledigt werden und somit in das nachste Haushaltsjahr verschoben wor-
den.

Hinsichtlich des Dr.-Robbers-Parks teilt er mit, dass der politische Auftrag besteht
und aufgrund der personellen Situation konnte auch dieser nicht abgearbeitet
werden und steht somit im Jahr 2021 auf der Agenda.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs geht auf die Frage nach einem Integrationsma-
nager ,De Wette Telder” ein. Dieser wird aus dem Budget 500 gestrichen, da er
aus einem anderen Forderprogramm resultiert.

Herr Bartel geht auf die Férderung zur Nierenberger Stral3e/Duisburger Stralle
ein. Es handelt sich um einen Haushaltsansatz fir eine StraRenbaumalnahme,
die langerfristig geplant ist und auch eine Férderzusage hat. Die StralRenaus-
baumalinahme wird nach KAG abgerechnet und der stadtische Eigenanteil be-
tragt 35 %. Der stadtische Eigenanteil wird Uber ein Strallenbauférderprogramm
geférdert, dementsprechend auch im Haushalt mit einer Férderung hinterlegt.
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Mitglied Brouwer schlie3t sich dem Antrag von Mitglied Gerritschen, nach Vorlage
zu beschliel3en, an.

Ferner bittet er darum, ob zum vorliegenden Antrag der CDU-Fraktion ,Dorfent-
wicklungskonzept Praest” von der Verwaltung bereits eine Vorgehensweise be-
kannt ist.

Nunmehr geht Herr Bartel auf die 3 Antrage zum Haushalt (Punkt 1-3 Beschluss-
vorschlag) ein, die eingehend in der Vorlage erlautert sind.

Mitglied Kaiser teilt zu Punkt 1) mit, dass man der Verwaltungsmeinung zustimmt
und man mit ihr konform geht, die Wallstral3e nicht zu sperren.

Mitglied Jo6rn Bartels teilt zu Punkt 2) mit, dass die BGE-Fraktion dem Antrag der
SPD-Fraktion nicht zustimmt. Seine Fraktion sieht die Ressourcenbindung in dem
Fall als nicht erforderlich an.

Auf Nachfrage von Mitglied Herrmann Pooth zu Punkt 3) antwortet Herr Bartel,
dass die Erstellung eines Dorfentwicklungskonzeptes sehr aufwendig ist und viele
personelle und finanzielle Ressourcen bindet und mit einer breiten Offentlich-
keitsbeteiligung durchzufiihren ist und mit Férdermitteln belegt ist. Der Vorschlag
war, mit dem Ortsteil Praest zu beginnen, weil dort vermutlich als erstes mit dem
Ausbau der Betuwe begonnen wird. Nach erfolgreichem Abschluss des Konzep-
tes bestlinde die Moglichkeit, alle anderen Stadtteile ebenfalls abzuhandeln. Im
Sinne der Funktionaltiat der Stadtteile ist es sehr wichtig, die Stadtteile einzeln zu
betrachten. Vrasselt und Praest haben jeweils eine eigene Infrastruktur und somit
sollten die Ortsteile separat abgearbeitet werden.

Mitglied Kaiser geht auf die Position ,Freischneiden der Sichtachsen Elten® ein.
Er bittet darum, die Gelder umzuwidmen, indem man den Sichtpunkt erhéht und
nicht die Baume.

Herr Bartel erklart, dass auf dem Eltenberg seinerzeit Robinien gefallt wurden, die
keinen groRen forstwirtschaftlichen Wert hatten. Derzeit werden Baume im Be-
reich der Sichtachse bewusst auf Stock gesetzt, die potentiell grol3 werden wur-
den. Die Baumarten, die generell kleiner bleiben, bleiben stehen. Dadurch hat
man kunftig auf dem Eltenberg in ein paar Jahren die Entwicklung eines stabilen
Waldsystems, wo an den Sichtachsen nur flache Baume wachsen.

Nunmehr lasst Vorsitzender Jansen getrennt Uber jeden Unterpunkt im Be-
schlussvorschlag abstimmen.

Beschlussvorschlag

1. Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, die Einrichtung von Fahr-
radstralRen im Rahmen des Rad- und FuRwegekonzeptes zu prifen.

2. Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, ein Konzept fur Mitfahrbanke
zu erarbeiten.

3. Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t fir die Erarbeitung eines
Dorfentwicklungskonzeptes Praest Haushaltsmittel i. H. v. 50.000 € in den
Haushalt 2021 einzustellen.

4. Der Rat fasst den Budgetbeschluss und legt den Zuschussbedarf fur das
Budget 500 ,Fachbereich 5 — Stadtentwicklung® im Ergebnishaushalt fur das
Haushaltsjahr 2020 auf 3.697.197 Euro und im Finanzhaushalt auf 2.666.588
Euro ggf. zuzuglich der Veranderungen aus den in der Vorlage dargestellten
Ergénzungen fest.
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5. Der Rat der Stadt Emmerich am Rhein beschlief3t das beigefligte Stralen-
und Wegekonzept.

Abstimmungsergebnis:

Zu 1. Daflr 19 Dagegen 0  Enthaltungen 0
Zu 2. Daflr 16 Dagegen 2  Enthaltungen 1
Zu 3. Dafur 19 Dagegen 0  Enthaltungen O
Zu 4. Dafur 16 Dagegen 2  Enthaltungen 1
Zu 5. Daflr 16 Dagegen 2  Enthaltungen 1

Ausbau Nierenberger StraRe / Duisburger StraRe;
hier: Ergebnis der Biirgerinformation
Vorlage: 05 - 17 0059/2020

Herr Bartel erlautert eingehend die Vorlage. Die Forderzusage fir die stadtischen
Mittel liegt vor (der 35%ige Teil fur die Stadt Emmerich, der nicht von KAG be-
zahlt wird). Was die Entlastung der Blrger angeht, kann erst ein Férderantrag
aus dem KAG-Programm gestellt werden, wenn die Malihahme abgeschlossen
und schlussgerechnet ist. Eine evtl. Férderzusage wird an die Blrger und Blrge-
rinnen weitergegeben.

Mitglied Kaiser berichtet, dass eine Anwohnerin der Pralat-de-Waal-Stralle mit
dem Anliegen an ihn herangetreten sei, dass keine Baume geplant sind. Moglich-
erweise musste der Baum, welcher auf ihrem Grundstlick steht, gefallt werden,
da die Wurzeln in die Nierenberger Stral3e reinragen.

Herr Bartel erklart, dass in der Planung keine Baume geplant sind, da der Stra-
Renquerschnitt es nicht zulasst. Bei einem moglichen Strallenausbau sagt das
Grundgesetz, dass ein Baum, der mit seinen Wurzeln auf stadtisches Grundstiick
ragt, womdglich durch die Baumalinahme abgangig wird und auf dem eigenen
Grundstuck Ersatz gepflanzt werden musste.

Vorsitzender Jansen lasst Uber den Antrag von Mitglied Gerritschen, nach Vorla-
ge zu beschlieen, abstimmen.

Beschlussvorschlag
Der Ausschuss fur Stadtentwicklung nimmt die Ausfihrung der Verwaltung zur
Kenntnis und beauftragt diese mit der Umsetzung der Malinahme.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafir 19 Stimmen dagegen 0 Enthaltungen 0O
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Mitteilungen und Anfragen

Sperrung L 7;

hier: Mitteilung von Herrn Bartel

Herr Bartel teilt mit, dass die L 7 aufgrund einer Fahrbahnsanierung zwischen
dem Abschnitt ,Auf dem Eyland® und ,Ingenkampstralie” gesperrt ist. Im fortlau-
fenden Strallenverkauf Ingenkampstralde bis Felix-Lensing-Stral3e wird ein 2.
Bauabschnitt fur das Jahr 2022 geplant. In dem Zusammenhang wird ein Be-
schluss des Ausschusses flr Stadtentwicklung umgesetzt, dass die Ortsdurch-
fahrt Hithum beleuchtet wird. Parallel zur Fahrbahnsanierung erfolgt dann die
entsprechende Stralenbeleuchtung. Die Kosten dieser Malinahme wird entspre-
chend KAG auf die Anlieger umgelegt werden.

Vorsitzender Jansen teilt mit, dass man zu einen den innerortlichen Bereich hat,
der beleuchtet werden soll. Im Entwurf des Haushalts fir 2021 ist der Ansatz
festgelegt. Der Teil von Landesbetrieb StraRen NRW ist kein dicht besiedelter
Raum und der sollte auch beleuchtet sein. Vielleicht kbnnte man den Landesbe-
trieb StralRen NRW diesbezlglich kontaktieren.

Herr Bartel erklart, dass der Landesbetrieb Strallen NRW die Strallenbahnsanie-
rung im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben durchfiihrt. Sofern keine Beleuch-
tung vorgesehen werden muss, wird diese nicht eingeplant.

Erster Beigeordneter Dr. Wachs teilt mit, dass der Landesbetrieb StraRen NRW
auf dem Stick von Terwindt & Arntz bis zum Kurvenbereich stadteinwarts keine
StralRenlaterne aufstellt.

Vorsitzender Jansen erklart, dass er selbst den Kontakt mit Landesbetrieb Stras-
sen NRW suchen wird.

Sondersitzung Ausschuss fur Stadtentwicklung;

hier: Mitteilung von Herrn Bartel

Herr Bartel teilt mit, dass flir den 23.03.2021 vor dem Rat eine Sondersitzung des
Ausschusses fur Stadtentwicklung stattfindet. Derzeit liegen die beiden Bebau-
ungsplane der Innenstadt ,Steuerung von Vergnugungsstatten® offenliegen und
mit einer Veranderungssperre versehen sind, da konkrete Antrage fir Vergnu-
gungsstatten der Verwaltung vorliegen. Mit dem Bebauungsplan muss entspre-
chend gegengesteuert werden. Verlauft die Offenlage unauffallig und es liegen
keine gravierenden Stellungnahmen vor wirde das Verfahren ruhiger ablaufen,
wenn vor dem Rat am 23.03.2021 eine Sondersitzung des ASE vorgeschaltet
wird und der Rat einen entsprechenden Beschluss fasst, so dass die Verande-
rungssperren aufgehoben werden kdnnen und die Bebauungsplane Rechtskraft
erlangen.

Sanierung L 7 - Radweg -;

hier: Anfrage von Mitglied ten Brink

Mitglied ten Brink teilt hinsichtlich der Fahrbahnsanierung der L 7 mit, dass der
Radweg nérdlich zu schmal ist. Er fragt nach, ob Umplanungen von Straf3en
NRW bekannt sind, den nérdlichen Radweg auf eine Breite von 2,50 m verbreitert
und somit den Kurvenbereich der B 220 ein wenig verlegt wird.

Herr Bartel erklart nochmals, dass die Planung von StraRen NRW erfolgt. Aktuel-
le Planungen liegen der Verwaltung derzeit nicht vor. Im Rahmen der fahrrad-
freundlichen Stadt sollten diese Vorgaben erfiillt werden.

Die Verwaltung wird in einer der nachsten Sitzungen nahere Informationen ge-
ben.
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Hiathumer Strale;

hier: Anfrage von Mitglied Kukulies

Mitglied Kukulies teilt mit, dass vorliegende Antrage zur Tempo-Reduzierung auf
50 km/h auf der Hithumer Stral3e nicht zu realisieren waren. Derzeit besteht auf-
grund der Baustelle eine entsprechende Tempo 50-Beschrankung auf der
Huthumer Stralde und er fragt nach, ob dieser Umstand nicht beibehalten werden
kann.

Herr Bartel erlautert, dass fur die Gefahrlichkeit einer Stral3e nicht nur die Stras-
senbreite sondern auch der stattfindende KFZ-Verkehr betrachtet wird. Durch die
Sperrung der Emmericher Stralde wird erheblicher Mehrverkehr auf die Hithumer
Stralde gelenkt, der die Gefahrenlage erhéht und die Tempo 50-Reduzierung
rechtfertig. Sobald die Baustelle abgeschlossen ist, besteht diese Gefahrenlage
nicht mehr und rechtfertig somit die Tempo 50-Reduzierung nicht.

Sanierung L 7 - Fahrbahnbreite;

hier: Anfrage von Mitglied Gerritschen

Mitglied Gerritschen fragt zur Sanierung der B 8nach, ob geplant ist, die Fahr-
bahnbreite zu reduzieren, da sie zu einer L 7 umgestuft wird.

Herr Bartel erklart, dass die Sanierung im Rahmen der gesetzlichen Regularien
abgearbeitet wird. Eine detaillierte Information kann er derzeit nicht geben.

Die Verwaltung wird in einer der nachsten Sitzungen nahere Informationen ge-
ben.

Tempo 30 van-Giilpen-Strale;

hier: Anfrage von Mitglied Bartels

Mitglied Jorn Bartels fragt nach, wann die Umsetzung von Tempo 30 auf der van-
Gulpen-Stralde erfolgt.

Prufungsergebnis:
Die Rohre fur die Schilder sind bereits gesetzt, nur dann kam der Schnee dazwi-
schen. Die Schilder werden in Kirze angebracht.

Coupons Emmerich;

hier: Anfrage von Mitglied Bartels

Mitglied Jorn Bartels fragt nach dem Sachstand der Emmericher Coupons und ob
mit einer Umsetzung im Februar 2021 zu rechnen ist.

Burgermeister Hinze verweist hierzu auf die Sitzung des Haupt- und Finanzaus-
schusses.

Radweg OstermayerstraRe;

hier: Anfrage von Mitglied Kaiser

Mitglied Kaiser bedankt sich fur die StraRenbeleuchtung am Fahrradweg Oster-
mayerstralde. Problem ist allerdings, dass der Fahrradweg in Hohe der Moritz-
von-Nassau-StralRe auf die andere Stra3enseite wechselt und es hierzu keine
Hinweisschilder fur Autofahrer und Fahrradfahrer gibt. Es sollte eine entspre-
chende Markierung auf der Fahrbahn erfolgen und Hinweisschilder fur Autofahrer
»<Achtung Fahrradfahrer* aufgestellt werden.

Die Verwaltung sagt Prifung zu.
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Prifungsergebnis:

Die vorhandene Beschilderung auf der Ostermayerstralle im Bereich der Kreu-
zung mit der Moritz-von-Nassau-Stral’e und dem Elsepallweg wurde zusammen
mit der Beschilderung der Moritz-von-Nassau Stralde neu geplant und angeord-
net. Bei dem betreffenden Weg handelt es sich um einen gemeinsamen Geh- und
Radweg (VZ 240). In Fahrtrichtung Borgheeser Weg rechts endet dieser Weg
kurz hinter der Straf’e ElsepalRweg und wird auf der linken Seite fortgesetzt. Hier
mussen u. a. die Radfahrer die Ostermayerstrale queren.

Bei der hier vorgeschlagenen Beschilderung, die auf querende Radfahrer hin-
weist, handelt es sich um das Gefahrzeichen 138 - Radverkehr. Die Vorausset-
zungen flr die Aufstellung dieses Gefahrzeichens liegen hier nicht vor.

GemalR § 45 Abs. 9 Satz 1 StVO sind Verkehrszeichen und Verkehrseinrichtun-
gen nur dort anzuordnen, wo dies auf Grund besonderer Umstande zwingend
erforderlich ist. GemaR § 45 Abs. 9 Satz 2 StVO dirfen Gefahrzeichen nur dort
angeordnet werden, wo es fur die Sicherheit des Verkehrs nicht erforderlich ist,
weil auch ein aufmerksamer Verkehrsteilnehmer die Gefahr nicht oder nicht
rechtzeitig erkennen kann und auch nicht mir ihr rechnen muss.

Durch die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur StVO wird konkretisiert, dass das
Gefahrzeichen 138 nur dort anzuordnen ist, wo Radfahrer auf3erhalb von Kreu-
zungen oder Einmindungen die Fahrbahn queren oder auf sie gefihrt wird und
dies fUr den Kraftfahrzeugverkehr nicht ohne weiteres erkennbar ist.

Da sich an der betreffenden Stelle allerdings eine Kreuzung befindet, an welcher
grundsatzlich mit querendem Verkehr zu rechnen ist und der Radfahrer somit
nicht aulerhalb einer Kreuzung Uber die Stralde gefuhrt wird, kommt die Anord-
nung des Gefahrzeichens 138 nicht in Betracht.

Ein Beispiel, wo das Schild hangt, ist die Emmericher StralRe (in FR Bergstralle in
Elten) ca. 100 - 150 m vor der BergstralRe. Hier endet der rechtseitige Radweg an
betreffender Stelle und der Radverkehr wird auf die Stral3e geleitet. Da keine
Kreuzung vorhanden und der Verkehrsteilnehmer nicht ohne weiteres damit
rechnen muss, dass der Radverkehr unvermittelt auf die Fahrbahn gefihrt wird,
wurde das VZ errichtet.

Auch eine entsprechende Markierung quer Uber die Ostermayerstral3e ist nicht
zuldssig. Radwegfurten kommen u. a. nur an Lichtzeichenanlagen in Betracht.
Auch fur den Radverkehr entlang bevorrechtigter Straen, der z. B. auf gemein-
samen Geh- und Radwegen geflhrt wird, werden an Knotenpunkten auf den
nicht bevorrechtigten Stralken Radwegfurten angelegt.

Eine Furt Gber der Ostermayerstralle ist nicht zulassig und kann zudem zur Fehl-
interpretation fuhren, nach welcher die Radfahrer hier bevorrechtigt sind.

Einwohnerfragestunde

Seitens der Anwesenden meldet sich keiner zu Wort.
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46446 Emmerich am Rhein, den 15. Februar 2021

Albert Jansen Nicole Hoffmann
Vorsitzender Schriftfihrerin
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