STADT EMMERICH AM RHEIN

DER BURGERMEISTER

|||Hl|||||||||||||||
‘ W ‘“

B
|\||II|IIIIII|

Niederschrift
zur 3. Sitzung

des Ausschusses fiir Umwelt und Klimaschutz

am 24.08.2021

um 17:00 Uhr in der Aula der Gesamtschule Emmerich am Rhein, Paaltjessteege 1,
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46446 Emmerich am Rhein

Tagesordnung

Einwohnerfragestunde
Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 13.04.2021
Information zur Thematik "Erneuerbare Energien”

Bebauungsplanverfahren N 8/3 - Budberger Stral3e neu -;
hier: 1) Bericht zu der Beteiligung der Offentlichkeit und der Be-
hérden gem. §§ 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB
2) Beschluss zur Offenlage

Debatte Uber die Baumschutzsatzung;
hier: Antrag Nr. XXX1/2021 an den Rat der Stadt Emmerich am
Rhein

Novellierung der Baumschutzsatzung

Sachstandsbericht zur Umsetzung des Nahmobilitatskonzeptes;
hier: Antrag Nr. XXX/2021 an den Rat der Stadt Emmerich am
Rhein

Experteninformation im Umweltausschuss;
hier: Antrag Nr. XXXI1/2021 an den Rat der Stadt Emmerich am
Rhein

Mitteilungen und Anfragen

Klimaschutzbeauftragte;
hier: Mitteilung von Herrn Bartel

Anderung der Zustellung der Verwaltungsvorlagen in Papierform
zu einer digitalen Zustellung (Anfrage AUK 13.04.2021 von Mit-
glied Frericks);

hier: Mitteilung von Herrn Bartel



9.3 Maharbeiten der Kommunalbetriebe Emmerich (Anfrage AUK
13.04.2021 von Mitglied Bongers);
hier: Mitteilung von Herrn Bartel

9.4 Planung Neumarkt - fehlende Lademdglichkeiten fir E-Autos -;
hier: Anfrage von Mitglied Bartels

10 Einwohnerfragestunde

Anwesend sind:

Vorsitzende
Frau Sabine Siebers

Mitglieder CDU

Frau Sandra Bongers
Herr Ufuk Cosguner

Herr JUrgen Frericks

Herr Sebastian Frolich
Frau Silke Jelinski

Herr Dr. Matthias Reintjes
Frau Birgit Sloot

Mitglieder SPD

Herr Alexander Armasow

Herr Ludger Gerritschen

Frau Leonie Pawlak als Vertreterin flr Mitglied Baars
Herr Hugo Peschel

Frau Sandra Wittke

Mitglieder BGE
Herr Jorn Bartels

Mitglieder GRUNE
Herr Hermann Pooth

Mitglieder BGE

Herr Steffen Straver
Herr Simon Terhorst anwesend bis 18.10 Uhr, Top 5

von der Verwaltung

Herr Jens Bartel
Herr Phillip Bongers
Herr Andreas Peeck
Frau Sanya Pesch
Herr Tim Terhorst

Schriftfihrerin
Frau Nicole Jansen



Die Vorsitzende Siebers eroéffnet die 6ffentliche Sitzung des Ausschusses fur Umwelt und
Klimaschutz um 17.03 Uhr. Sie begrut die Damen und Herren des Ausschusses, die Vertre-
ter der Verwaltung und Herrn Jessner und Herrn Sigmund von den Stadtwerken Emmerich.

1. Offentlich

1. Einwohnerfragestunde

Vorsitzende Siebers ruft den ersten Tagesordnungspunkt auf. Von Seiten der
anwesenden Einwohner werden keine Fragen gestellt.

2. Feststellung der Sitzungsniederschrift vom 13.04.2021

Es werden keine Einwande vorgetragen. Diese flir den Rat und die Ausschisse
vorgelegte Niederschrift wird somit gemaf § 21 Abs. 4 der Geschaftsordnung von
der Vorsitzenden und der stellvertretenden Schriftfiihrerin unterzeichnet.

3. Information zur Thematik "Erneuerbare Energien"

Herr Jessner erlautert die Thematik eingehend anhand einer Power-Point-
Prasentation (im Ratsinformationssystem online abrufbar).

Vorsitzende Siebers begruf3t Herrn Jessner und Herrn Sigmund von den Stadt-
werken Emmerich. Sie halten einen Vortrag zum Thema erneuerbare Energien.
Anschlieend sollen die Ausschussmitglieder die Mdglichkeit erhalten, Fragen zu
stellen.

Herr Jessner Ubernimmt das Wort. Er gibt an, anlasslich seiner informierenden
und beratenden Funktion grundsatzlich beabsichtigt zu haben, die Ausschussmit-
glieder zu den Stadtwerken einzuladen, um seine Informationen auf diesem We-
ge mitzuteilen. Allerdings sei dies aufgrund der anhaltenden Corona-Situation
nicht moglich gewesen.

Anhand einer Powerpoint-Prasentation erklart er im Folgenden die letzten Tatig-
keiten der Stadtwerke Emmerich im Bereich der erneuerbaren Energien (online
im Ratsinformationssystem abrufbar). Er bezieht sich zunachst auf Statistiken in
Hinblick auf den Energietragermix in Deutschland. Diesbezlglich gibt er an, dass
40,4 % des Energietragermixes Strom in der Bundesrepublik aus erneuerbaren
Energien gewonnen werden. Im Weiteren bezieht sich Herr Jessner auf die Ener-
giegewinnung in Emmerich. Er erklart, dass im gesamten Stadtbereich zu 60,3 %
regionale Energien geliefert werden, welche aus der EEG-Umlage finanziert wer-
den. Die restlichen Ressourcen der erneuerbaren Energien mussten extern ge-
kauft werden. Dies sei dem Zustand geschuldet, dass die Stadtwerke nicht Gber
mehr als die bereits genutzten 60,3% verfigen wiirde.

Im Weiteren verweist Herr Jessner auf die hiesigen Industriefirmen in Emmerich.



Aufgrund derer sei im Gesamtenergietragermix der Stadt auch ein gewisser An-
teil an fossiler Energie, wie Kohle, Erdgas o.a. verzeichnet. Trotz dessen wirden
rund 90% durch erneuerbare Energien produziert werden.

Herr Jessner unterrichtet anschliefdend Uber die Urspriinge der Energiegewin-
nung durch erneuerbare Energien. Er beginnt mit Informationen hinsichtlich der
aufgestellten Photovoltaikanlagen im gesamten Stadtbereich. Hierbei seien 16
Anlagen aufgestellt worden, welche durch die Stadtwerke selbst betrieben wer-
den. Diese Anlagen seien beispielsweise auf dem Feuerwehrgeratehaus oder
dem Willibrord Gymnasium angebracht worden. Dartber hinaus wiirden die
Stadtwerke seit drei Jahren Anlagen der Marke ,Mein Sonnenstrom® fur Privat-
kunden bereitstellen. Hierbei handle es sich vorwiegend um Anlagen, die auf den
Dachern von Einfamilienhausern angebracht wirden. In diesem Zusammenhang
erklart Herr Jessner, dass sich die privaten Photovoltaikanlagen aufgrund der
geéanderten Rechtslage nur noch rentieren, wenn der produzierte Strom gréften-
teils selbst genutzt wird. Die Mdglichkeit der Photovoltaikanlagen auf privaten
Déachern wirde in Emmerich bereits von vielen Einwohnern in Anspruch genom-
men werden. Insgesamt seien schon 65 Anlagen von ,Mein Sonnenstrom® instal-
liert worden. Es seien zudem noch weitere Anlagen in Planung.

Herr Jessner fahrt fort, indem er auf die Nutzung von Windenergie eingeht. Dies-
bezlglich seien zehn Windrader in Emmerich aufgestellt worden, welche eine
Gesamtkapazitat von 14 MW fassen. Die Windrader wirden nicht von den Stadt-
werken getragen werden, sondern in Zusammenarbeit mit Dritten aufgestellt wor-
den sein. Herr Jessner informiert die Ausschussmitglieder daruber, dass aufgrund
der topografischen Gegebenheiten der Stadt Emmerich in Zusammenhang mit
den geltenden gesetzlichen Regelungen und den privaten Interessen der Blrger
keine anderen oder weiteren Standorte flr Windrader ersichtlich waren.

Im Weiteren informiert Herr Jessner Uber den stadtischen Bestand an Blockheiz-
kraftwerken. Hierbei wiirden zwei Anlagen eigens betrieben werden und achtzehn
von Dritten. Er unterrichtet die Ausschussmitglieder Uber die Betriebsweise der
Blockheizkraftwerke und ihre hohe Energieeffizienz.

Abschlie3end gibt er an, dass in Emmerich grundsatzlich eine gute Energiege-
winnung vorherrschen wirde, mit welcher die Stadtwerke zufrieden seien. Er ap-
pelliert allerdings an die Mitglieder des Ausschusses, dass trotz dessen ein Ver-
besserungsbedarf bestehen wirde.

Weiterhin informiert Herr Jessner Uber das geplante Projekt ,Nahwarmenetz In-
nenstadt* Hierzu sei der Bau eines weiteren Blockheizkraftwerkes flir den Schul-
komplex geplant, mit welchem sowohl der Gebaudekomplex Neumarkt als auch
der Gebaudekomplex an der Baustralle mit Warme versorgt werden solle. Die
Anlage sei modular aufgebaut, sodass auch weitere Gebaude angeschlossen
werden konnten. Er betont, dass die Leistung dieser Anlage flr eine Stadt wie
Emmerich lobenswert ware.

Herr Jessner fahrt mit der Vorstellung des Bestandes an Wallboxen im Stadtge-
biet fort. Hierbei seien bereits dreiundzwanzig Wallboxen von ,Mein Sonnen-
strom® installiert worden. Zudem sei kenntlich, dass mindestens vierzig weitere
privat betrieben werden wirden. Zusatzliche wirden mit zunehmender Tendenz
errichtet werden.

Des Weiteren seien insgesamt vierzehn Ladesaulen mit achtundzwanzig Lade-
punkten im Stadtgebiet vorhanden. Darliber hinaus seien bereits weitere neun in



Planung, welche u.a. die Versorgung in den Stadtteile Vrasselt, Dornick, Hithum
und Praest unterstltzen sollen. Herr Jessner betont in diesem Zusammenhang,
dass sich die Auslastung der vorhandenen Ladesaulen allerdings nur auf wenige
hundert Stunden im Jahr belauft, wobei die Tendenz steigend sei. Es fehle der
Stadt an Schnellladesaulen.

Herr Jessner erlautert ferner vorgenommene Energieeinsparungsmafnahmen
der Stadt Emmerich am Rhein. Diese bestiinden beispielsweise in neuen Luf-
tungssystemen und LED-Beleuchtungen. Im neuen Wasserwerk seien zudem
energieeffizientere Pumpen eingebaut worden. Auch hier sei in Planung, eine
Photovoltaikanlage auf dem Dach des Wasserwerkes zu errichten.

Zuletzt verweist Herr Jessner auf zuklnftige Projekte der Stadtwerke Emmerich.
So sei beispielsweise beabsichtigt, gemeinsam mit benachbarten Kommunen,
eine regionale Erzeugungsanlage zu errichten. Ein weiteres Projekt bestinde in
der Verwirklichung des E-Carsharings, welches jedoch aufgrund des Coronavirus
stagnieren wirde. Das Projekt konzentriere sich zunachst auf die Elektrifizierung
von Fuhrparks der Behdrden oder dhnlichen Stellen. Das E-Carsharing solle
stadtibergreifend Anwendung finden. Herr Jessner betont hier beispielsweise
eine Zusammenarbeit mit der Hochschule Rhein-Waal in Kleve.

Bezlglich genauerer Informationen des Vortrages der Stadtwerke Emmerich
verweise ich auf die beigefligte Prasentation, die im Ratsinformationssystem hin-
terlegt ist.

Die Vorsitzende Siebers bedankt sich fur die Ausfiihrungen des Herrn Jessner
und leitet mit einer eigenen Frage die Fragerunde der Ausschussmitglieder ein.
Sie erkundigt sich bei Herrn Jessner vor dem Hintergrund der Hochwasserkata-
strophen in anderen Teilen Deutschlands, wie die Energiekapazitaten der Stadt
Emmerich in einem solche Falle gestaltet sind. Dabei bezieht sie sich ausdrick-
lich auf die vorhandene Photovoltaikanlage auf dem Feuerwehrgeratehaus. In
diesem Zusammenhang fragt sie an, ob die Mdglichkeit bestlinde, ebenfalls eine
Photovoltaikanlage auf dem Dach des Krankenhauses zu errichten, um in Kata-
strophenfallen gesichert zu sein.

Herr Jessner gibt an, dass Umweltkatastrophen insbesondere zu Wetterlagen
auftreten, bei denen nicht mit einer besonders hohen Sonneneinstrahlung ge-
rechnet werden kann. Dies wirde bedeuten, dass eine weitere Photovoltaikanla-
ge in einem solchen Fall keine unterstitzende Funktion fur den Energiebestand
einnehmen wurde. Dementsprechend seien die Photovoltaikanlagen in diesem
Falle nicht besonders geeignet. Im Krankenhaus befinde sich ein Blockheizkraft-
werk sowie ein Notstromaggregat. Das Blockheizkraftwerk wiirde allerdings mit
Gas betrieben werden. Wenn also die Gasversorgung unterbrochen werden wur-
de, wirde auch hier eine Energieversorgung nicht ausreichend sichergestellt
werden. Dennoch wirden Notfallplane verfasst worden sein, welche Vorkehrun-
gen fur den Ausfall des Stromnetzes umfassen. Hierbei seien sowohl das THW
als auch die Feuerwehr involviert. Die Stadtwerke selbst seien ebenfalls im Rah-
men des Rufdienstes einsatzbereit, wenn das Stromnetz oder die Wasserversor-
gung nicht sichergestellt werden kénnten. Der Strom misste beispielsweise an
wichtigen Stellen Uber Notstromaggregate hergestellt werden. Die Wasserversor-
gung kdénnte in einem Katastrophenfall nicht Uber értliche Ressourcen getragen
werden, sodass eine Versorgung Uber benachbarte Kommunen erfolgen musste.

Herr Jessner betont allerdings, dass die Stadtwerke Katastrophenfalle, wie sie
zuletzt in der Eifel eingetreten sind, nicht hinreichend bewaltigen kdnne. Er er-



klart, dass ein solcher Fall in Emmerich im Zusammenhang mit einem Deichbruch
eintreten kénnte. Daher appelliert er an die Ausschussmitglieder, dass der Deich-
schutz eine grof3e Bedeutung als Vorkehrungsmafinahme hat und demnach als
konstantes Problem behandelt und nicht nur temporar ins Gedachtnis gerufen
werden solle.

Die Vorsitzende Siebers schliefdt sich Herrn Jessner an und betont, dass die Sa-
nierungsarbeiten des Deiches moglichst schnell voranschreiten missen, um die
Sicherheit der Stadt zu wahren. AnschlielRend eréffnet sie die Fragerunde des
Ausschusses.

Mitglied Bartels bedankt sich bei Herrn Jessner fir den ausfihrlichen Vortrag. Er
erkundigt sich bei Herrn Jessner, wie hoch der Stromvergleich in der Stadt Em-
merich insbesondere im Vergleich zu anderen Kommunen sei.

Herr Sigmund von den Stadtwerken Emmerich gibt an, dass der Stromverbrauch
in Emmerich vertriebsseitig bei etwa 130 Millionen kWh liege. Er verweist in die-
sem Zuge darauf hin, dass ca. 90% der Stadt durch die Stadtwerke mit Energie
versorgt werden wirde, sodass die netzseitige Menge héher ausfalle. Zudem sei
der Industriebereich in Emmerich verhaltnismafig grof3, weshalb ein Vergleich zu
Nachbarkommunen wie Rees oder Kleve unzureichend ware. Der tarifliche
Stromverbrauch lage hingegen bei ca. 60 Billionen kWh.

Mitglied Bartels erfragt, ob weitere Fragen seinerseits zulassig waren. Die Vorsit-
zende Siebers willigt ein. Daraufhin erkundigt er sich, ob von Seiten der Stadt-
werke Informationen zur Einsparung von Energie an Kunden herausgegeben
werden und ob die Mitarbeiter der Stadtwerke diesbezuglich geschult werden
wirden. Er bezieht sich mithin auf einen Bericht, in welchem thematisiert wurde,
dass in Haushalten mit hohem Energieverbrauch aktive Beratungsgesprache
stattfinden wurden, um den Energieverbrauch zu senken.

Herr Sigmund entgegnet, dass der Mitarbeiter der Stadtwerke, Herr Bill, seit
Jahrzehnten in diesem Bereich tatig sei und auch fir Beratungen zum Thema
Energieverbrauch geschult sei. Er betont in diesem Zusammenhang, dass sich
das Bewusstsein der Menschen in Bezug auf den Energieverbrauch von Haus-
haltsgeraten 0.a. in den letzten Jahrzehnten stark gewandelt habe. Heute seien
die Mdglichkeiten, Verbrauche zu isolieren und zu analysieren deutlich fortge-
schrittener. Er differenziert weiterhin die Beratung bezliglich energieeffizienterer
Moglichkeiten von dem Bewusstsein der privaten Haushalte, in alltdglichen Ange-
legenheiten auf den eigenen Energieverbrauch zu schauen. Infolgedessen greift
Herr Sigmund den vorangegangenen Vortrag des Herrn Jessner auf. Er betont,
dass auch Angebote der privaten Installation von Photovoltaikanlagen oder Wall-
boxen zum Beratungsangebot der Stadtwerke zahlen wirden.

Mitglied Bartels bedankt sich fir die Ausfiihrungen des Herrn Sigmund. Er erfragt,
inwiefern Wallboxen oder Schnellladesaulen das Stromnetz belasten wirden und
ob es eine Anzahl an errichteten Anlagen géabe, welche als Grenzwert fur die Be-
lastung genutzt werden kénne. Herr Bartels erklart, gehort zu haben, dass
Schnellladesaulen das Stromnetz enorm belasten wirden und erkundigt sich
diesbezuglich, ob diese beliebig erweitert werden konnten.

Herr Jessner erklart, dass der vorhandene Bestand an Schnellladesaulen und
Wallboxen bislang keine Probleme verursacht. Um weitere Anlagen zu errichten,
seien allerdings weitere Stationen erforderlich, die enorme Kosten verursachen
wirden. Demnach sei eine Bestandsgrenze in jedem Fall sichtbar. Eine Kompen-



sationsmoglichkeit ware das sogenannte Lastmanagement, bei welchem in Ver-
brauchsspitzen die Energieabnahme verteilt werden wirde. Dazu ware die Errich-
tung von gesteuerten Abnahmesystemen erforderlich. Herr Jessner klart jedoch
auf, dass in Deutschland bislang nur eine geringe Anzahl an Abnahmesystemen
installiert worden ist, weshalb in naher Zukunft nicht davon ausgegangen werden
kann, dass ein bendgtigtes intelligentes Steuerungssystem vorliege. Der Ausbau
des Steuerungssystems sei durch gesetzliche Voraussetzungen gebremst, wes-
halb die Stadtwerke den Fortschritt nicht vorantreiben kénnten.

Anschlie3end stellt Mitglied Sloot ergdnzende Fragen an Herrn Jessner. Sie be-
zieht sich auf die Ausfuhrungen des Vortrages, welche beinhalten, dass tber 600
Photovoltaikanlagen von Dritten errichtet worden waren. Mitglied Sloot erfragt, ob
auch Logistikunternehmen entsprechende Solaranlagen installiert haben. Die
dadurch produzierte Energie kdnne genutzt werden, um beispielsweise Elektro-
stapler der Betriebe laden zu kénnen.

In der zweiten Frage an Herrn Jessner beruft sich Mitglied Sloot auf das vorge-
stellte Projekt Nahwarmenetz. Hierbei erkundigt sie sich, ob die Méglichkeit be-
stinde, die Abwarme der hiesigen Industrieanlagen zu nutzen, um z.B. den In-
nenstadtbereich mit Energie zu versorgen. Nennenswert seien hier Industriebe-
triebe im Ruhrgebiet, welche bereits ein entsprechendes Netz errichtet hatten, um
die Abwarme zu nutzen.

Zuletzt erfragt sie, ob die geplanten Larmschutzwande, die im Zusammenhang
mit dem Ausbau der Betuwe-Linie errichtet werden sollen, ebenfalls als Standorte
fur die Platzierung von Solaranlagen genutzt werden kénnten.

Herr Jessner weist die Mitglieder des Ausschusses auf die Anderung der gesetz-
lichen Bestimmungen hinsichtlich der Errichtung von Photovoltaikanlagen hin.
Aus der Anderung des Regimes zur Férderung von Photovoltaikanlagen aus dem
Jahre 2016 ergaben sich erhdhte Kosten fur die EEG-Umlage. Seither misse
sich jeder, der einen Standort fUr eine solche Anlage vorweisen kann, bei der
Bundesnetzagentur bewerben. Hierbei wirden diejenigen Bewerber, welche den
niedrigsten Einspeisepreis bieten, den Zuschlag erhalten. Aus diesem Grund sei,
bezugnehmend auf die erste Frage der Frau Sloot, momentan fir grofRere Anla-
gen lediglich eine Ausschreibung méglich, um Solaranlage auf grof3eren Flachen,
wie Dachern von Logistikbetrieben, errichten zu konnen. Die EEG-Umlage, die
dadurch begrenzt werde, mache allerdings einen grof3en Teil der Kosten flr eine
Solaranlage aus. Daher seien im Stadtgebiet viele grofde Lagerflachen nicht mit
Solaranlagen ausgestattet, da dies schlichtweg nicht wirtschaftlich sei.

Herr Jessner gibt an, sich hinsichtlich der letzten Frage der Frau Slooth noch kei-
ne Gedanken gemacht zu haben. Die |Idee sei allerdings bestandig, da der Be-
reich an Bahnstrecken einen privilegierten Bereich darstelle, in welchem auch
ohne Ausschreibung eingespeist werden dirfte. Dazu misste die Bundesbahn
den Stadtwerken jedoch einen Teil der Larmschutzwande Uberlassen. Er berich-
tet, sich hierliber noch informieren zu wollen.

Ergéanzend weist Herr Sigmund darauf hin, dass auch technische Belange be-
ricksichtigt werden mussten. So bestiinden technische Grenzen insbesondere
hinsichtlich des vorhandenen Hochspannungsnetzes, welches die Einspeisung
von Energien erschweren wirde. Auch er betont allerdings, den Vorschlag
grundsatzlich zu beflrworten und sich dementsprechend erkundigen zu wollen.

Mitglied Sloot weist die Gaste der Stadtwerke auf die ausgebliebene Frage hin-
sichtlich des Nahwarmekonzeptes hin.



Herr Jessner greift die Frage auf und unterrichtet die Mitglieder des Ausschusses
Uber die Hindernisse der Warmenutzung. Hierbei verweist er insbesondere auf
die Sicherung der gespeisten Warme, welche in jedem Fall verfligbar sein mus-
sen, wenn Industrieanlagen ausfallen wirden. Dazu sei allerdings besondere
Anlagentechnik erforderlich, welche sehr kostenintensiv und in dem vorliegenden
Male ineffizient seien. Es bestiinden bereits Uberlegungen, kooperativ mit Kihl-
hausbetreibern zu arbeiten, um aus Kalte Warme zu erzeugen. Allerdings hatten
sich diese Uberlegungen als unwirtschaftlich erwiesen.

Mitglied Gerritschen wendet sich an die Vertreter der Stadtwerke, um zu erfragen,
ob die Errichtung von Photovoltaikanlagen, insbesondere fiir Rente, wirtschaftlich
und kostensparend ist. Er berichtet mithin tGber persdnliche Erfahrungen und Hin-
dernisse in Bezug auf die Anschaffung von Solaranlagen.

Bezugnehmend auf die geschilderten persoénlichen Erfahrungen des Herrn Gerrit-
schen unterrichtet Herr Jessner die Ausschussmitglieder Gber die Rahmenbedin-
gungen bei der Anschaffung einer Solaranlage. Jeder, der beabsichtige, eine
Solaranlage zu errichten, misse demnach ein Gewerbe anmelden. Er erlautert
die Kosten und Einnahmemadglichkeiten, die sich aus dieser Pflicht ergeben. Be-
zuglich der Wirtschaftlichkeit der Photovoltaikanlagen erklart Herr Jessner die
Leistungen, die mit der Anschaffung einer solchen Anlage geboten werden. Er
verweist auf das Beratungsangebot des Kollegen Herrn Bill.

Herr Sigmund erganzt die Ausflihrungen des Herrn Jessner, indem er die Alters-
frage aufnimmt. Er teilt mit, dass viele, darunter auch zahlreiche Rentner, mithilfe
einer Solaranlage die Attraktivitat der betreffenden Immobilie erhéhen wollen. Die
Errichtung einer Photovoltaikanlage sei als Geldanlage anzusehen, welche zu-
dem den Vorteil bietet, eigens produzierten Strom selbst weiterzuverwenden.
Zudem wirde die Nutzung einer Solaranlage hinreichend geférdert werden.

Daraufhin wendet Mitglied Gerritschen ein, dass einige Hausdacher aufgrund
ihrer Lage nicht geeignet waren, mit Solaranlagen bestlckt zu werden. Er erkun-
digt sich daher, ob eine fehlerhaften Ausrichtung der Solaranlagen, beispielswei-
se nach Westen oder Norden, Auswirkungen auf den Betrieb habe.

Herr Sigmund gibt an, dass einige Richtungen tatsachlich nicht férderlich fur den
Betrieb einer Photovoltaikanlage seien. Allerdings bestiinde in den meisten Fallen
die Moglichkeit, die Anlage zumindest in eine annehmbare Richtung auszurich-
ten.

Herr Jessner erganzt, dass in der Planung einer Solaranlage u.a. die Dachnei-
gung, die zu nutzende Flache, der Stromverbrauch und die Himmelsrichtung von
Bedeutung seien. Hiernach wiirden die zustandigen Arbeiter tGberschlagen, ob
eine Photovoltaikanlage auf diesem Gebaude vorteilhaft ware. Sollte dies nicht
zutreffen, wirden die Eigentumer jedoch auch daruber unterrichtet werden.

Mitglied Dr. Reintjes fragt nach, ob die Prasentation der Stadtwerke in das Proto-
koll tbernommen werden kann. Dies wurde bejaht.

Im Anschluss erkundigt sich Mitglied Pooth nach den Tarifgestaltungen des
Stromnetzes. Er teilt mit, dariiber in Kenntnis zu sein, dass der Stromverbrauch
mit den Spitzen verbunden sei. Demzufolge kénne eine Senkung der Spitze den
Stromverbrauch eingrenzen. Diesbezuglich fragt er an, ob die Erstellung eines
Zwei- oder Dreiphasentarifmodells dazu beitragen wirde, dass Verbrauchern in



Zeiten von schwachen Spitzen ein entsprechend niedrigerer Tarif angeboten
werden wirde, wahrend bei hohen Spitzen dazu geleitet werden wiirden, den
eigenen Energieverbrauch zu senken.

Herr Jessner teilt dahingehend mit, dass diese Herangehensweise sogar er-
wilnscht sei. Zur Umsetzung sei allerdings die Ausbreitung des intelligenten
Messsystems erforderlich. Wie er zuvor bereits ausgefuhrt hat, sei die Bundesre-
publik hierbei jedoch noch nicht fortgeschritten. Er vermutet, dass die finale Um-
setzung noch einige Jahre in Anspruch nehmen werde. Bei groften Industriekun-
den, die andere Stromzahler aufweisen als private Haushalte, wiirde diese Me-
thode allerdings bereits angewandt werden.

Herr Sigmund fligt dem hinzu, dass bei Privatkunden, die im Besitz einer Wallbox
sind, bereits veranderte Bedingungen umgesetzt worden sind. Der Anschluss
dieser Wallboxen ist in einem gesonderten Stromnetz verzeichnet. Hierbei gingen
die Stadtwerke davon aus, dass ein Grofteil der Fahrzeuge abends geladen
werde, sodass bereits ein Zweistufenmodell eingesetzt werden wirde. Herr Sig-
mund informiert die Mitglieder des Ausschusses darliber, dass zwischen einem
Tagpreis und einem deutlich gunstigeren Nachtpreis unterschieden werde, worin
sich das gesonderte Modell zeigen wurde.

Die Vorsitzende Siebers beendet die Fragerunde und bedankt sich bei Herrn Je-
ssner und Herrn Sigmund. Die Vertreter der Stadtwerke Emmerich verabschieden
sich bei den Mitgliedern des Ausschusses.

Bebauungsplanverfahren N 8/3 - Budberger Strale neu -;
hier: 1) Bericht zu der Beteiligung der Offentlichkeit und der Behérden gem.
§§ 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB
2) Beschluss zur Offenlage
Vorlage: 05 - 17 0317/2021

Herr Bartel erlautert die vorliegende Sachlage. Er bezieht sich auf das vergange-
ne Verfahren zum Bebauungsplan — Budberger Stral3e. Hierbei bestiinde eine
kleinere Flache, welche urspringlich als Regenrickhalteflache bereitgehalten
wurde. Nach heutigem Kenntnisstand sei eine solche fir die Entsorgung des Re-
genwassers jedoch nicht erforderlich. Die betreffende Flache soll daher ebenfalls
als Gewerbegebiet ausgewiesen werden. Die abschliellende Beratung oblage
dem Ausschuss fur Stadtentwicklung.

Mitglied Pooth duRert Bedenken hinsichtlich der Versiegelung weiterer Flachen.
Er merkt an, die vorliegende Flache stattdessen als ,Miniwald“ nutzen zu wollen.

Mitglied Terhorst fragt anschlieend bei der Verwaltung nach, ob bei Erstellung
des Planes ein Fehler bezlglich der Flursticke und Gréen unterlaufen sei. Ei-
gens angestellte Berechnungen der Flache wurde ein anderes Ergebnis erzielen.

Herr Bartel entgegnet, dass es sich bei den aufgeflhrten Zahlen lediglich um Tei-
le der Flurstiicke handle, die nicht als Ganzes zu betrachten sind.

Im Weiteren wendet sich Herr Bartel an Mitglied Pooth, um seine Anfrage zu be-
antworten. Er entgegnet, dass das vorliegende Gebiet eines der letzten Gewer-
begebiete sei und daher eine konzentrierte Unterbringung von Gewerbeflachen
erwlinscht sei. Dariber hinaus sei die Errichtung eines ,Miniwaldes” inmitten die-
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ses Gewerbegebietes nicht sinnig. Umliegend seien gréRere Grinflachen vor-
handen.

Mitglied Gerritschen aufert Kritik an der Vorlage. Die Plane seien zu alt, um sie
hinreichend nachvollziehen zu kénnen. Anschlieend gibt er an, am heutigen
Tage vor Ort gewesen zu sein. Dabei habe er festgestellt, dass die Ausweisun-
gen des Planes in Teilen nicht mit den tatsachlichen Gegebenheiten Uberein-
stimmen wirde. So seien beispielsweise einige Flachen als Freiflachen ausge-
wiesen, die tatsachlich bereits bebaut wurden. In diesem Zuge beruft er sich auf
die betreffende Regenablaufflache. Er merkt an, die Flache betrachtet zu haben.
Dabei habe er festgestellt, dass sie in dem vorliegenden Bereich nicht zweckma-
Rig sei, weshalb er einer Bebauung nicht widersprechen wirde. Herr Gerritschen
beruft sich mithin auf die vorliegenden LKW Parkplatze und fragt an, ob die dort
verwendeten Platten durch versickerungsfahiges Material ausgetauscht werden
konnten.

Die Vorsitzende Siebers lasst Gber den Antrag von Mitglied Dr. Reintjes, nach
Vorlage zu beschlie3en, abstimmen.

Beschlussvorschlag
Zu 1)
. Ergebnisse der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB

1.1 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung stellt fest, dass im Rahmen der frihzeiti-
gen Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1 BauGB keine Stellungnah-
men mit abwagungsrelevanten Inhalten abgegeben wurden.

Il Ergebnisse der Behordenbeteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB

2.1 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschliel3t, dass die Anregung hinsicht-
lich der Belange der Denkmalangelegenheiten mit den Ausflihnrungen der
Verwaltung abgewogen ist.

2.2 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, dass der Anregung hinsicht-
lich des Immissionsschutzes mit den Ausfihrungen der Verwaltung entspro-
chen wurde.

2.3 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, dass der Anregung hinsicht-
lich des Hochwasserschutzes mit den Ausfihrungen der Verwaltung entspro-
chen wurde.

2.4 Der Ausschuss fir Stadtentwicklung beschlief3t, dass die Anregung hinsicht-
lich der Versickerung von Niederschlagswasser mit den Ausfuhrungen der
Verwaltung abgewogen ist.

2.5 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlief3t, dass der Anregung hinsicht-
lich vorhandener Telekommunikationslinien im Plangebiet mit den Ausfihrun-
gen der Verwaltung entsprochen wurde.

2.6 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlie3t, dass die Anregung hinsicht-
lich des Artenschutzes mit den Ausfiihrungen der Verwaltung abgewogen ist.
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2.7 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlieft, dass der Anregung hinsicht-
lich des Naturschutzes mit den Ausfuhrungen der Verwaltung entsprochen
wurde.

2.8 Der Ausschuss fir Stadtentwicklung beschlief3t, dass der Anregung hinsicht-
lich des Immissionsschutzes mit den Ausfihrungen der Verwaltung entspro-
chen wurde.

2.9 Der Ausschuss flur Stadtentwicklung beschliel3t, dass die Anregung hinsicht-
lich des redaktionellen Fehlers mit den Ausfihrungen der Verwaltung abge-
wogen ist.

210 Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschliel3t, dass der Anregung hin-
sichtlich des Ausschlusses von Ein- und Ausfahrten entlang des 6stlich an-
grenzenden Abschnitts der Budberger Stralte mit den Ausflihrungen der Ver-
waltung entsprochen wurde.

2.11 Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschliel3t, dass die Anregung der
TWE mit den Ausflihrungen der Verwaltung abgewogen ist.

2.12 Der Ausschuss fiir Stadtentwicklung beschliel3t, dass die Anregung hin-
sichtlich der Hochspannungsfreileitungen mit den Ausfiihrungen der Verwal-
tung abgewogen ist.

Zu 2)

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung beschlie3t, den beiliegenden Planentwurf im
Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB offentlich auszule-
gen und beauftragt die Verwaltung, die Behdérdenbeteiligung nach § 4 Abs. 2
BauGB durchzufuhren.

Abstimmungsergebnis
Stimmen dafiir 15 Stimmen dagegen 2 Enthaltungen 0O

Debatte Uber die Baumschutzsatzung;
hier: Antrag Nr. XXX1/2021 an den Rat der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 17 0320/2021

Die Vorsitzende Siebers leitet den Tagesordnungspunkt 5 ein. Sie teilt mit, dass
die CDU vorliegend einen Antrag Uber die Abschaffung der Baumschutzsatzung
gestellt habe.

Zunachst ergreift Herr Bartel das Wort. Er merkt an, dass der Antrag zu einem
Zeitpunkt eingetroffen ware, an welchem im Zuge der gesetzlichen Anderungen
bereits Arbeiten zur Novellierung der Baumschutzsatzung vorangegangen waren.
Im Weiteren sollen neben der Vorstellung der neuen Baumschutzsatzung im Ta-
gesordnungspunkt 6 auch die Vor- und Nachteile einer Baumschutzsatzung auf-
gezeigt werden, um eine Grundlage fir eine angeregte Diskussion zu schaffen. In
Erwagung aller Argumente sei die Verwaltung zu dem Ergebnis gekommen, dass
die Baumschutzsatzung sinnvoll sei und damit weiterhin Bestand haben sollte.
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Mitglied Dr. Reintjes meldet sich zu Wort. Er duf3ert Kritik an der Formulierung
der Vorsitzenden Siebers. Anders als vorgetragen beabsichtige die CDU nicht,
die Baumschutzsatzung abzuschaffen. Weiterhin beanstandet Mitglied Dr. Reint-
jes das Verhalten der Grune. Die CDU habe lediglich eine Diskussion bezuglich
der Baumschutzsatzung angeregt. Die Ausfliihrungen der Verwaltung wirde die
CDU zur Kenntnis nehmen, es sei bereits vorab innerhalb der Fraktion dartber
diskutiert worden.

Er beantragt Beratungsbedarf. Die Verwaltung wird darum gebeten, eine Synop-
se der alten und neuen Baumschutzsatzung zu erstellen. Zudem soll die Kosten-
frage detaillierter beleuchtet werden, sodass die Ausschussmitglieder eine Vor-
stellung von den voraussichtlich anfallenden Kosten erhalten. Daruber hinaus soll
die Abstimmung Uber die neue Baumschutzsatzung, welche im nachsten Tages-
ordnungspunkt erfolgen sollte, vertagt werden.

Mitglied Pooth duRert sich zu der Stellungnahme des Herrn Dr. Reintjes zur Gri-
ne. Ferner beantragt er, den vorliegenden Antrag abzulehnen, da weiterhin Dis-
kussionsbedarf in der Angelegenheit bestiinde.

Mitglied Wittke erklart, dass im Rahmen der internen Gesprache der SPD bereits
ein Vorschlag fur die Anpassung der Baumschutzsatzung erarbeitet worden ware.
Sie erklart sich bereit, die Ausarbeitungen fiir andere Parteien bereitzustellen und
beantragt Beratungsbedarf.

Mitglied Dr. Reintjes nimmt Stellung zu den Ausfuhrungen des Herrn Pooth.

Mitglied Bartels schlief3t sich den anderen Ausschussmitgliedern an und bean-
tragt ebenfalls Beratungsbedarf.

Mitglied Pooth handigte vor Beginn der Sitzung Informationszettel zur Aufklarung
in der vorliegenden Angelegenheit aus. Anbei hat er Anschauungsmaterialien in
Form von Baumscheiben mitgebracht. Er wurde daher von Mitglied Bartels gebe-
ten, die Informationen vorzustellen. Mitglied Pooth fordert die Mitglieder des Aus-
schusses auf, zu berucksichtigen, welche Auswirkungen eine Baumfallung habe.
Sowohl nach der alten als auch nach dem Vorschlag der neuen Baumsatzung
musse fur die Fallung eines Baumes mit einem Umfang von 125 cm ein neuer
Baum mit einem Umfang von 20 cm gepflanzt werden. Der Nutzen eines Baumes
mit dem ursprunglichen Umfang wirde durch Pflanzung des neuen Baumes erst
in 100 Jahren erreicht werden. Diese Regelung wirde er daher nicht nachvollzie-
hen kdnnen.

Mitglied Terhorst verlasst die Sitzung um 18.10 Uhr.

Im Weiteren Ubernimmt Mitglied Frericks das Wort. Er aul3ert Bedenken bezlg-
lich der vorliegenden Baumschutzsatzung. Um die dort beschriebenen Regelun-
gen zu umgehen, wirden Baume in einigen Bereichen bereits in einer bestimm-
ten Grole gefallt werden, damit die Baume nicht bis zu einer Grolke heranwach-
sen, die den Tatbestand der Baumschutzsatzung erfillt. Damit soll vermieden
werden, dass die Baume so grof werden, dass sie entsprechend der Baum-
schutzsatzung nicht geféllt werden durfen. Die beschriebenen MalRnahmen sollen
sowohl auf privaten Grundstlicken als auch in erschlossenen Neubaugebieten
und Brachflachen Anwendung finden. Er dulRert, dass hierin ein deutlicher Fehl-
anreiz der Baumschutzsatzung bestehe, der der Uberarbeitung bediirfe. Durch
Anderung der Baumschutzsatzung kénnte der Fehlbestand an Baumen in den
Brachflachen aufgestockt werden, da eine Fallung zur Umgehung der Regelung
der Satzung nicht weiter vorgenommen werden wirde. Demzufolge kénnte die
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Entstehung kleiner ,Miniwalder”, wie sie bereits von anderen Fraktionen gefordert
wurden, begunstigt werden.

Mitglied Bartels gibt an, dass die BGE Vorschlagen offen gegeniiberstehen wirde
und an pragmatischen Lésungen interessiert ware. Jedenfalls unterstitze er die
Ausfihrungen des Herrn Frericks. Ihm ware es ebenfalls ein wichtiges Anliegen,
dass Baume gepflegt werden und zu einer gewissen Grof3e erwachsen dirfen.
Andererseits wirde er auch die Interessen der Griinen nachvollziehen, dass eine
Baumschutzsatzung grundsatzlich erforderlich ist.

Erganzend zu den vorangegangenen Ausfuhrungen dullert sich die Vorsitzende
Siebers positiv Uber den generellen Erhalt der Baumschutzsatzung. Sie bezieht
sich weiterhin auf die Entstehung und den Werdegang der Satzung. Zuletzt ermu-
tigt sie die Ausschussmitglieder, fraktionsubergreifend eine Losung fur die Um-
welt zu finden, um den ohnehin geringen Baumbestand im Stadtbereich zu schit-
zen und zu fordern.

Mitglied Pooth meldet sich zu Wort. Er schlief3t sich den Ausfuhrungen der Vor-
sitzenden an und aulert sich positiv hinsichtlich des Vorschlages des Mitgliedes
Bartels. Im Weiteren bezieht er sich auf die Ausfihrungen des Herrn Bartel, dass
die Baumschutzsatzung in ihrem aktuellen Bestand positiv umgesetzt wird. Die
Grine stiinde weiteren Verbesserungen der Satzung jedoch offen gegeniber.

Weiterhin berichtet Mitglied Gerritschen uUber seine Erfahrungen aus den Arbeiten
an der Fassung der ersten Baumschutzsatzung in den neunziger Jahren. Darlber
hinaus aulert er seine Freude Uber die kommenden Diskussionen in der Angele-
genheit. Er fUhrt erneut an, dass die SPD bereits eine eigene Novellierung der
Baumschutzsatzung ausgearbeitet habe, welche der Fassung der Verwaltung
gegeniibergestellt werden kénne. Uber Abwandlungen kénne in den néchsten
Sitzungen diskutiert werden.

Mitglied Dr. Reintjes erfragt daraufhin, ob die entsprechenden Informationen vor-
ab kommuniziert werden wurden. Dies wurde bestatigt.

Die Vorsitzende Siebers schlief3t die Debatte bezlglich des Ordnungspunktes 5.

Kenntnisnahme (Kein Beschluss)
Der Ausschuss flir Umwelt- und Klimaschutz nimmt die Ausfihrungen der Ver-
waltung zur Kenntnis.

Novellierung der Baumschutzsatzung
Vorlage: 05 - 17 0319/2021

Der Tagesordnungspunkt wird Ubereinstimmend aller Fraktionen wegen Bera-
tungsbedarf abgesetzt.
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Sachstandsbericht zur Umsetzung des Nahmobilitidtskonzeptes;
hier: Antrag Nr. XXX/2021 an den Rat der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 17 0321/2021

Herr Bartel weist die Ausschussmitglieder auf die beigefligte Tabelle der Vorlage
hin. In der Tabelle sei mittels eines Ampelsystems von der Verwaltung vermerkt
worden, wie sich der Sachstand bezuglich der Rad- und FuRgangerwege im
Stadtbereich gestaltet. Gegenstand dieser Liste seien u.a. Markierungen oder
Zustande der Wege, aber auch Aufhebungen der Radwegbenutzungspflicht. Im
Weiteren stimmt er einem regelmaRigen Sachstandsbericht zu. Hierbei schlagt er
allerdings eine jahrliche Berichterstattung vor. Dies sei insbesondere der langfris-
tigen Umsetzung der Gelb markierten MaRnahmen geschuldet, die meist durch
Strallen NRW geleitet werden wirden. Aus diesem Grund sei eine jahrliche Be-
richterstattung sinnvoller.

Mitglied Pooth dankt Herrn Bartel fir die Umsetzung der Tabelle. Er bittet ihn, die
Liste digital zur Verfligung zu stellen.

Mitglied Gerritschen aufert sich hinsichtlich der Radweg Situation. Hierbei be-
zieht er sich auf vergleichbare Situationen, wie dem Radweg an der Seufzerallee,
auf dem er sich als Fahrradfahrer nicht so sicher fiihle wie auf der StralRe. Ahnlich
erginge es ihm an der Ostermayerstralte. Wenn er hier aus Borghees kommend
auf dem Radweg fahre, wiirde dieser an der Einmiindung Kasernengelande /
Kindergarten enden, sodass er normalerweise die Stral’e Uberqueren wurde, wo
der Radweg weitergefuhrt werde. Da er allerdings kein entsprechendes Schild
gesehen habe, welches ihn dazu verpflichte, sei er ausnahmsweise geradeaus
Richtung Tankstelle gefahren. Dabei sei ihm aufgefallen, dass er die Weseler
Stral’e mit dem Fahrrad auf diese Weise deutlich einfacher erreichen kénne, als
wenn er den Radweg auf der anderen Strallenseite nutzen wirde. Diesbezliglich
erfragt er bei der Verwaltung, ob dieses Verhalten rechtskonform sei.

Herr Bartel entgegnet, nicht genau zu wissen, welche Hinweise an der Osterma-
yerstral’e angebracht seien. Wenn allerdings nicht explizit ein Radweg ausgewie-
sen sei, kbnne man sich mit dem Fahrrad auf der Stral’e bewegen.

Anschlielend appelliert Mitglied Bartels an die Verwaltung, dass sie die Errich-
tung weiterer Radwege priorisiert behandeln solle. Es sei ein deutlicher Trend in
Richtung Fahrradnutzung zu erkennen, flr welchen eine entsprechende Infra-
struktur erforderlich sei. Dementsprechend solle insbesondere bei der Planung
neuer Verkehrsstralten ausreichende Radwege eingeplant werden.

Bezugnehmend auf die von Mitglied Gerritschen beschriebene Situation gibt Mit-
glied Pooth an, ahnliche Erfahrungen gemacht zu haben. Er deutet darauf hin,
dass im Bereich des Waldes viele FulRganger vom anliegenden Kindergarten
oder der Pflegeeinrichtung die Stralde lUberqueren. Hieraus wiirden sich regelméa-
Rig gefahrliche Situationen ergeben. Er nimmt Bezug zu der Radweg Gestaltung
an der OstermayerstralRe. Dazu fiihrt er aus, dass er die erforderliche Uberque-
rung der StralRe als gefahrlich einstufen wirde. Diesbezuglich sei allerdings be-
reits ein Antrag Uber eine Querungshilfe im Ausschuss fur Stadtentwicklung ge-
stellt worden, der jedoch abgelehnt worden ist.

Die Vorsitzende Siebers schliefdt sich den Ausflihrungen der Ausschussmitglieder
an. Sie betont, dass die Errichtung und der Ausbau von Fahrradwegen von gro-
Rer Bedeutung fur die Stadt Emmerich sei.
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Kenntnisnahme(kein Beschluss)

Der Ausschuss fur Umwelt- und Klimaschutz nimmt die Ausfihrungen der Ver-
waltung zur Kenntnis. Die Verwaltung berichtet jahrlich im Rahmen der Haus-
haltsplanberatung tber den Sachstand der MaRnahmen und erganzt den Mal3-
nahmenkatalog jahrlich entsprechend den Anregungen aus der Blrgerschaft.

Experteninformation im Umweltausschuss;
hier: Antrag Nr. XXXII/2021 an den Rat der Stadt Emmerich am Rhein
Vorlage: 05 - 17 0311/2021

Die Vorsitzende Siebers aul3ert Kritik gegenuber Mitglied Dr. Reintjes und der
CDU hinsichtlich des Antrages im vorliegenden Tagesordnungspunkt. In diesem
Zusammenhang verweist sie auf die Anwesenheit von Experten in den vergange-
nen Sitzungen. In der nachsten Sitzung sei hoffentlich die neue Klimaschutzbe-
auftragte anwesend, welche ebenfalls als Expertin agieren wirde.

Kenntnisnahme(kein Beschluss)

Der Ausschuss flir Umwelt- und Klimaschutz nimmt die Ausfihrungen der Ver-
waltung zur Kenntnis. Die Verwaltung stimmt sich mit Frau Siebers, der Vorsit-
zenden des Ausschusses fur Umwelt- und Klimaschutz, ab um anlassbezogen
Experten zur Ausschusssitzung einzuladen.

Mitteilungen und Anfragen

Klimaschutzbeauftragte;

hier: Mitteilung von Herrn Bartel

Herr Bartel beruft sich auf die Einstellung der Klimaschutzbeauftragten und au-
Rert seine Freude Uber die Besetzung. Des Weiteren bezieht er sich auf die An-
fragen der letzten Sitzung des Ausschusses flir Umwelt und Klima.

Anderung der Zustellung der Verwaltungsvorlagenin Papierform zu einer
digitalen Zustellung (Anfrage AUK 13.04.2021 von Mitglied Frericks);

hier: Mitteilung von Herrn Bartel

Mitglied Frericks erfragte in der letzten Ausschusssitzung, ob die Verwaltungsvor-
lagen kinftig ausschlief3lich in digitaler Form bereitgestellt werden kdnnten, um
Papier zu sparen. Herr Bartel entgegnet nun, dass die EDV bereits daran arbeite,
kinftig auf die Papierform verzichten zu kdnnen und auch sachkundige Burger
mit Tablets ausstatten zu kdnnen.

Méharbeiten der Kommunalbetriebe Emmerich (Anfrage AUK 13.04.2021
von Mitglied Bongers);

hier: Mitteilung von Herrn Bartel

Mitglied Bongers erkundigte sich im Rahmen der letzten Ausschusssitzung nach
den Maharbeiten der Kommunalbetriebe Emmerich im Bereich entlang der Stra-
Renrander. Herr Bartel teilt mit, dass in diesem Punkt noch Prifungen in der Ver-
waltung angestellt werden, sodass eine Berichterstattung noch nicht mdglich ist.
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Planung Neumarkt - fehlende Lademaoglichkeiten fiir E-Autos -;

hier: Anfrage von Mitglied Bartels

Mitglied Bartels berichtet Gber eine Anfrage eines Blrgers, die die BGE erreicht
hat. Hierin wird bemangelt, dass im Bereich des Neumarktes keine Lademéglich-
keiten fur E-Autos geschaffen wurden. Er bittet die Verwaltung, die Anfrage auf-
zunehmen.

Einwohnerfragestunde

Ein anwesender Einwohner dul3ert eine Frage bezlglich des Tagesordnungs-
punktes 5. Er erkundigt sich bei der Verwaltung, wie oft die Baumschutzsatzung
in den letzten Jahren Anwendung gefunden hat. In diesem Zuge erfragt er, wie
viele Antrage zur Fallung von Baumen gestellt worden sind und wie viele Baume
ungenehmigt gefallt wurden.

Herr Bartel bestatigt, die entsprechenden Daten zum Gegenstand der nachsten
Vorlage zu machen.

Vorsitzende Siebers schlief3t die Sitzung um 18.35 Uhr, nachdem keine
weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen.

46446 Emmerich am Rhein, den 27. August 2021

Sabine Siebers Nicole Jansen
Vorsitzende Schriftfihrerin
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