Stadt Emmerich

Emmerich, 06.12.2000

Niederschrift

Uiber die Sitzung des Ausschuss fiir Landschaftspflege und Umweltschutzes

am Mittwoch, dem 22.11.2000

Folgende Tagesordnungspunkte werden behandelt:

I. Offentlich

3 06-130430/2000

4 06 -130450/2000

5 05-130451/2000

6 05-130439/2000

7 05-130440/2000

Die Mitglieder:

Einwohnerfragestunde

Feststellung der 6ffentlichen Sitzungsniederschriften
vom 22.08.2000 und 26.09.2000

Errichtung eines Recyclinghofes

Anderung der Geblihrensatzung zur Abfallentsorgungs-
satzung der Stadt Emmerich

Planfeststellungsverfahren 3. Autobahnanschluss
A 3/L 90, Netterdensche Stralie;
hier: Stellungnahme der Gemeinde

Bebauungsplan Nr. H 14/3 - Kleysche Stral3e -;
hier: 1. Bericht zur durchgefiihrten Birgerbeteiligung
2. Anderung des Aufstellungsbeschlusses
3. Beschluss zum Entwurf und zur Offenlage
4. Beschluss zum Entwurf einer Gestaltungssatzung

Bebauungsplan EL 8/2 - Plagweg -;
hier: 1. Bericht zur durchgefiihrten Birgerbeteiligung
2. Beschluss zum Plankonzept

Mitteilungen und Anfragen

Einwohnerfragestunde

Lang, Hermann
als Vorsitzender

Bongers, Sandra
Bongers, Karl-Heinz
Gabriel, Olaf
Hemmerle, Uschi
Heuvelmann, Christian
Kulka, Irmgard
Lindemann, Willi

Mail}, Franz Georg Anton
Prumbohm, Heinz
Rybold, Karl-Heinz
Sloot, Birgit

Tenhaef, Alfred



Wernicke, Hans-Jérgen

Als Gaste: Herr Biewald (Rhein. Autobahnamt Krefeld) zu TOP 5
Frau Goéllner (Rhein. Autobbahnamt Krefeld) zu TOP 5
Frau Heider (Rhein. Autobahnamt Krefeld) zu TOP 5

Von der

Verwaltung: Herr Kemkes
Herr Runge
Herr Fidler

Frau Franken
Frau Hoffmann (SchriftfGhrerin)

Der Vorsitzende erdffnet um 18.05 Uhr die 6ffentliche Sitzung und begrifit alle Anwesenden. Er bittet
darum, den Tagesordnungspunkt 5 vorgezogen zu behandeln, da Mitarbeiter des Rhein.
Autobahnamtes Krefeld hierzu vortragen werden. Die Mitglieder sind damit einverstanden.

I. Offentlich

TOP 1
Einwohnerfragestunde

Frau Simkes-Bister fiihrt aus, dass seinerzeit der 3. Autobahnanschluss aus 2 anderen
Griinden wuinschenswert war, namlich weil die Innenstadt entlastet wirde und eine
Anbindung nach Holland (Gendringen, Ulft, Terborg) erfahren sollte. Dieser Gesichtspunkt
taucht in der heutigen Planung in keinster Weise mehr auf. Es ist anscheinend vollig
unwichtig, ob dieser Autobahnanschluss von wirtschaftlichem Interesse ist. Sie fir ihre
Person sieht keine Notwendigkeit fir einen 3. Autobahnanschluss, wenn die Niederlande
den Anschluss nicht mehr tatigen.

Hierzu erklart Herr Kemkes, dass damals eine Untersuchung gemacht wurde, inwiefern
durch die Anlegung eines weiteren Autobahnanschlusses aus reinen Umweltschutzbelangen
eine Verkirzung der Fahrwege flir LKW-Verkehr an das liberdrtliche Stral3ennetz sinnvoll ist.
Diese Untersuchung ergab, dass ein solcher Anschluss sinnvoll wéare. Der 2. Gesichtspunkt,
der fir einen weiteren Autobahnanschluss sprach, war, dass Uber die Weseler Stralte der
Schwerlastverkehr durch ein Wasserschutzgebiet flihrt. Es ist richtig, dass zum damaligen
Zeitpunkt noch die Uberlegung da war, dass die Niederlande anbinden wiirden. Trotz allem
hat es nunmehr in den Niederlanden andere verkehrsplanerische Uberlegungen gegeben, da
sie ihr eigenes Autobahnnetz entsprechend ausbauen und somit dieser Anschluss an das
deutsche Netz nicht mehr zwingend notwendig ist.

Nunmehr beendet der Vorsitzende Herr Lang die Einwohnerfragestunde.

TOP 2
Feststellung der 6ffentlichen Sitzungsniederschriften vom 22.08.2000 und 26.09.2000

Da keine Einwéande gegen die vorgelegten Niederschriften gemacht werden, wird sie vom
Vorsitzenden, einem Ausschussmitglied und der Schriftfiihrerin unterzeichnet
Auf Anfrage von Herrn Wernicke zur Anlage der Niederschrift vom 26.09.2000 beztiglich



Bauantrag Tankstelle Derksen, Kattegatweg, teilt Herr Runge mit, dass nhunmehr der
Bauantrag vorliegt.

TOP 3
Errichtung eines Recyclinghofes
( Nr. 06 - 13 0430/2000)

Herr Wernicke fuhrt flir seine Fraktion aus, dass die vorliegende Vorlage in keinster Weise
als Beratungsgrundlage dienen kann.

Herr Runge erklart, dass ein erneutes Gesprach mit der Firma Schdénmackers hinsichtlich
des neuen Grundstickes noch nicht stattfinden konnte, da es in der Firma einen
Geschaftsfihrerwechsel gegeben hat und dieser aus terminlichen Griinden noch keine Zeit
hatte. In dem noch folgenden Gespréach soll es insbesondere um die Finanzierbarkeit des
Recyclinghofes gehen. Angedacht ist, die bisherige Sperrgutabfuhr durch den Recyclinghof
kostenneutral zu ersetzen. Bis zur nachsten Sitzung dieses Fachausschusses wird man
konkrete Angaben und Uberlegungen haben.

Herr Heuvelmann beauftragt die Verwaltung, bis zur néchsten Ausschusssitzung eine
Vorlage mit konkreten Grundstlicksangaben und Kostenaufstellungen vorzulegen.

Frau Sloot fragt an, warum der Kostenvergleich Uber ein konkretes Grundstiick erfolgen
muss. FlieRen die Grundstiickskosten in irgendeiner Form in die Geblihrenkalkulation oder in
Kalkulation des laufenden Geschaftes ein? Ferner fragt sie an, welche betrieblichen
Interessen die Firma Schénmackers hat. Ihre Fraktion mdéchte einen ganz deutlichen Auftrag
an die Verwaltung geben, der da heilt "Errichtung eines Recyclinghofes mit Daten, Fakten,
Zahlen und Zeitschiene".

Herr Runge erwidert nunmehr, dass man nicht vergessen darf, dass die Stadt Emmerich mit
der Firma Schénmackers einen Vertrag hat, der die Sperrgutabfuhr, wie sie zur Zeit
ausgefiuhrt wird, vorsieht. Trotz allem scheiterte es bislang an der Grundstilicksfrage. Seitens
der Verwaltung stellt man sich den Recyclinghof so vor, dass die Firma Schénmackers das
Grundstick kauft und diesen dann in eigener Regie betreibt. Die Kosten sollten fir den
Recyclinghof so aufgewandt werden, dass eine Plus-Minus-Null-Rechnung herauskame.

Herr Wernicke teilt flir seine Fraktion ganz deutlich mit, dass der Recyclinghof nicht als
Ersatz fur die Sperrgutabfuhr dienen soll; vielmehr soll der Recyclinghof als erganzende
Malnahme zur Sperrgutabfuhr dienen. Ferner ist er auch der Auffassung, dass der
Recyclinghof nicht durch die Firma Schénmackers betrieben werden muss. Nunmehr geht er
auf den Umstand ein, wie man die zuséatzlichen Kosten der Birger fur die Anfahrt
berlicksichtigen mdéchte, wenn der Recyclinghof als Ersatz flir die Sperrgutabfuhr getatigt
wird In seinen Augen ist der Recyclinghof somit nicht kostenneutral.

Herr Maif} lobt die vorgelegte Vorlage. Er bittet jedoch um einige erganzende Erklarungen.
Seines Wissens hat die Stadt Geldern mit der Firma Schénmackers einen neuen Vertrag
Uber das Verwiegesystem abgeschlossen und einen Recyclinghof eingefiihrt. Wurde dieser
anstelle der Sperrgutabfuhr eingeflihrt und was fliir Kosten kommen da auf die Blirger zu.
Ferner fragt er an, wie der Abholdienst praktiziert wird; zahlt der Abholdienst zum Service
oder kommt er gegen Geblihr. Hierauf antwortet Herr Runge, dass die Stadt Geldern bis zum
Einsatz des Recyclinghofes 1 x pro Woche eine Sperrgutabfuhr durchfiihrten. Lt. mandlicher
Rickfrage von Frau Franken bei der Stadt Geldern wurde der Abholdienst bislang noch nicht
in Anspruch genommen. Ergadnzend weist er noch auf einen Umstand hin, dass, wenn die



Stadt Emmerich den Recyclinghof durch einen Dritten und nicht durch die Firma
Schénmackers betreibt, zum einen der bestehende Vertrag gebrochen wird und ferner
zusatzliche Kosten auf die Stadt Emmerich hinzukommen. Ferner ist er der Auffassung, dass
der Recyclinghof nur bedingt angenommen wirde, wenn er in Ergdnzung zur bestehenden
Sperrgutabfuhr angeboten wird.

Herr Rybold geht nunmehr auf die Serviceleistungen der kostenlosen Anlieferung von
Leichstoffen, Glas und Papier ein. Er merkt an, dass dies nicht zukiinftig als Ersatz zum
bisherigen Holsystem zu verstehen ist. Abschliefend weist er auf den Umstand hin, dass
nicht alle Burger die Méglichkeit haben, ihr Sperrgut zum Recyclinghof zu bringen. Fiir diese
Birger ist es finanziell schon schwierig genug, und diese missten dann noch gegen Gebhr
ihr Sperrgut abholen lassen.

Herr Heuvelmann aufiert sich dahin gehend, dass er einen Recyclinghof in naher Zukunft
haben méchte, um das Stadtbild zu verbessern und um die Kosten einzusparen, die an
zusatzlichen Strallenreinigungskosten bislang auftauchten. Ferner mdchte er einen
kostenguinstigen Abholservice.

Herr Maifd bittet die Verwaltung darum, alle mdglichen Varianten in der zu erarbeitenden
Vorlage darzustellen, um sich entscheiden zu kénnen.

Der Ausschuss fiir Landschaftspflege und Umweltschutz nimmt die Ausfiihrungen zur
Kenntnis.

Weiterhin beauftragt der Ausschuss flir Landschaftspflege und Umweltschutz die
Verwaltung, bis zur ndchsten oder Uberndchsten Ausschusssitzung eine entsprechende
Vorlage vorzulegen, die alle mdglichen Varianten (Recyclinghof in Ergdnzung zur
Sperrgutabfuhr, Recyclinghof anstelle der Sperrgutabfuhr) mit ihren Auswirkungen (z. B.
Kosten der Burger fur Abholdienst) und mit Angabe der Kosten berlicksichtigt.

14 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

TOP 4
Anderung der Gebiihrensatzung zur Abfallentsorgungssatzung der Stadt Emmerich
( Nr. 06 - 13 0450/2000)

Auf Anfrage von Herrn Mail} hinsichtlich der HhSt. 1.720.6790.5 - Innere Verrechnung -
antwortet Herr Runge, dass die Erhéhung u. a. auch daherriihrt, dass ein Defizit aus den
Vorjahren ausgeglichen werden musste. Ferner schlagen sich hier auch die tariflichen
Erhéhungen, die Spritpreise und die steigenden Kosten fir die Entleerungen der stadt.
Papierkérbe nieder. Bei den stadt. Papierkdrben wéare zu Uberlegen, diese Kosten dadurch
zu reduzieren, dass man z. B. die Anzahl der Papierkdrbe verringert oder diesbeziglich eine
offentliche Ausschreibung macht, um zu lberprifen, ob es einen kostenglinstigeren Anbieter
gibt.

Das Einsparen von Papierkorben ist sicherlich die falsche Losung, meint Herr Mail3. Er weist
auf einige Umstéande hin, dass namlich z. B. Emmericher Geschaftsleute nach
Geschaftsschluss Miilltiiten in einen solchen 6ffentlichen Papierkorb deponieren. Er fragt an,
ob es Gefalle mit beschranktem Einflllstutzen (z. B. passend fiir Coladose o. &.) gibt.

Herr Runge erklart auf Anfrage von Herrn Mail3, dass er dies nicht auf die Papierkdrbe in der
Innenstadt bezogen hat, sondern insbesondere auf die Papierkdrbe im AulRenbereich.

Auf Anfrage von Frau Kulka teilt Herr Runge mit, dass ca. 20.000,00 DM fiir die Beseitigung



wilder Millablagerungen zustande kommen. Weiterhin teilt er zur HhSt. 1.720.6560.0 dass
hier auch die Kosten flr die Erstellung und Verteilung der Abfuhrpléne hereinflief3t

Herr Rybold teilt hinsichtlich der damaligen Vertragsverlangerung mit, dass die Stadt
Emmerich seinerzeit damit gelockt wurde, dass die Personalkosten durch den Einsatz von
Seitenladerfahrzeugen sinken wirden und sich dies somit auch in den Gebulhren
niederschlagen wirde. Wenn man jedoch das Jahr 2000 mit dem Jahr 2001 vergleicht kann
man von einem Sinken der Kosten nicht sprechen. Hierauf erklart Herr Runge, dass der
Firma Schonmackers damals die Mdglichkeit eingeraumt wurde, die Seitenladertechnik
einzufihren. Im Gegenzug hat die Firma Schénmackers die Verwiegung kostenneutral
eingeflhrt. Problem bei der Seitenladertechnik ist nach wie vor das Problem der Verwiegung,
was bislang noch nicht geldst werden konnte.

Hinsichtlich der Einwohnerkalkulation teilt Herr Runge mit, dass die Verringerung darauf
zurickzufiihren ist, dass einige gewerbliche 1,1 cbm-Container stofflich verwertet werden
kénnen und somit aus der stadt. Abfallentsorgungssatzung herausfallen. Die steigende Zahl
der Papiertonnen ist lediglich darauf zurtickzufiihren, dass Burger manchmal eine Tonne
zusatzlich bestellen, weil sie mit einer nicht auskommen.

Mitglied Wernicke teilt fir seine Fraktion mit, dass sie Einsicht in den unterschriebenen
bestehenden Ursprungsvertrag mit den entsprechenden Nachtragen nehmen méchten.

Herr Runge teilt auf Anfrage von Herrn Lindemann mit, dass der Betrag von 213.159,00 DM
der HhSt. 1.720.6790.5 - Innere Verrechnung - einschl. der Personalkosten (Sachbearbeiter
in der Verwaltung) ist. Die Personalausgaben in Hoéhe von 112.104,00 der HhSt.
1.720.4000.4 sind flir die Abfallsortierer auf dem Bauhof angesetzt.

Herr Bongers stellt flir seine Fraktion den Antrag, den § 5 Abs. 4 in seiner alten Form zu
belassen, namlich "Auf die Behaltergrundgeblihr fiir die Bioabfallbehalter wird ein Abschlag
fur 50 kg Bioabfall, das entspricht 13,00 DM fiir besondere Aufwendungen gewahrt." und
nicht wie in der Vorlage aufgefiihrt, einen Abschlag von 5,00 DM zu gewahren.

Der Vorsitzende Herr Lang lasst Uber diesen Antrag abstimmen. Dieser wird dann mit 5
Ja-Stimmen, 8 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung abgelehnt.

Somit wird nunmehr iber den Beschlussvorschlag der Verwaltung abgestimmt
Herr Wernicke nimmt an der Abstimmung nicht teil.

Der Rat beschlief3t: )

1. Die als Anlage 1 gekennzeichnete Anderung des § 5 der Abfallgeblihrensatzung
und

2. die der Gebuihrensatzung zugrunde liegende Kalkulation zur Kenntnis zu nehmen.

9 Stimmen dafiir, 0 Stimmen dagegen, 4 Enthaltungen

TOP 5

Planfeststellungsverfahren 3. Autobahnanschluss A 3 /L 90, Netterdensche Stral3e ;
hier: Stellungnahme der Gemeinde

( Nr. 05 - 13 0451/2000)

Herr Kemkes erlautert kurz und bezieht sich auf die Vorlage.
Nunmehr erlautert Herr Biewald vom Rhein. Autobahnamt Krefeld eingehend anhand der

aushangenden Plane. Die urspringliche Planung sah eine Weiterfiihrung nach den
Niederlanden vor. Zwischenzeitlich wurde seitens der Niederlande mitgeteilt, dass die



Planung der Ortsumgehung Klein Netterden aufgegeben wurde, so dass dies in die deutsche
Planung hineinfloss und die L 90 in ihrem Verlauf verbleibt. Die beiden Anschlussrampen
werden somit direkt senkrecht auf die L 90 gefiihrt. Weitere Anderungen hat es im Hinblick
auf den Umfang der landschaftspflegerischen MalRnahmen gegeben. Von
Bundesverkehrsministerium wurde das Rhein. Autobahnamt Krefeld angewiesen, die
landschaftspflegerischen MalRnhahmen nochmals zu Uberarbeiten. Diese Uberarbeitung
wurde vom Bundesverkehrsministerium allerdings noch nicht genehmigt

Andere Anderungen sind entgegen zum Vorentwurf nicht gemacht worden. Hinsichtlich der
Entwéasserung hat es kleine Anderungen gegeben.

Die Anschlussstelle erfolgt in Form von 2 gegenliberliegenden Ohren; der Steinackerweg
bleibt angebunden; der Radweg wird in Teilen aufgenommen und neu geflihrt

Um die Anschlussstelle verkehrsgerecht zu bedienen miissen 2 Linksabbiegerspuren
angelegt werden. Der Querschnitt musste dementsprechend etwas aufgeweitet werden und
der Radweg in diesem Bereich wird neu gefuhrt. Die Entwasserung erfolgt Uber
Strallenseitengraben, die in die vorhanden Graben entwassern bzw. in grof3flachige Mulden
versickert.

Nunmehr geht er noch auf das Thema Larmschutz ein. Diesbezliglich wurde auch eine
Berechnung durchgefihrt, dessen Ergebnisse in den Unterlagen offengelegt sind.

Auf Anfrage von Herrn Maild erklart Herr Biewald, dass nach einem Gesprach mit der
Gemeinde Gendringen nach einem neuen Verkehrskonzept keine Umgehung von Klein
Netterden mehr vorgesehen ist. Ergadnzend flhrt er aus, dass in dem
Planfeststellungsverfahren die Niederlande beteiligt werden und somit eine entsprechende
Stellungnahme zu erwarten ist.

Herr Kemkes erklart ferner, dass auf niederlandischer Seite damals angedacht war, die
provinzialen Stra3en anzuschlieBen. Von dieser Idee hat man sich abgewendet, weil man
der Auffassung war, dass durch einen grof3ziigigen Ausbau wieder mehr Verkehre in diesen
Bereich hineinflieBen. Vielmehr hatte man daran gedacht, den kleinen Grenziibergang
bewusst zu belassen um dem Schwerlastverkehr entgegen zu wirken. Hinter der kleinen
Briicke hatte man an eine "innerdrtliche Umgehung" gedacht, um den wenigen PKW's die
Méglichkeit zur Umfahrung des Dorfes zu geben.

Frau Sloot aufRert, dass man seitens der Niederldnder nichts mehr zu beflirchten hat. Die
Niederlande planen die Durchziehung der A 15 durch einen Tunnel, so dass die Anbindung
des Achterhoeks an das Gesamtnetz gegeben ist.

Herr Kemkes erklart auf Anfrage von Frau Sloot hinsichtlich der GEP-Grobtrassierung Klein
Netterden, dass er diesbezlglich heute ein Gesprach mit Vertretern des Rhein.
Stralenbauamtes geflihrt hat. Es gibt 2 Dinge, die im damaligen Ratsbeschluss
aufgenommen wurden, zum einen "Planung des Radweges" und "Planung der
Ortsumgehung entsprechend der vorgegebenen Trassierung nach GEP". Gemal Aussage
des Rhein. Stralenbauamtes ist der Stralenausbauquerschnitt ausreichend fir die zu
erwartenden Verkehre. Problematisch im Bereich der L 90 sind die fehlenden Nebenanlagen
(FuR- und Radweg). Ferner wird es im Bereich der Kurve des Landwirtes Arntz zu
Problemen kommen. Zum Thema "Radweg" war eine zweigeteilte Losung angedacht; zum
einen von Seiten der Stadt Emmerich, wo bereits ein Ausbau erfolgt ist. Es gibt eine
Parallelfihrungsmdglichkeit von dem ausgebauten Radweg an der L 90 (endet im
Gewerbegebiet Ost Ill) Gber die StraRe am Camp Uber eine Anbindung an die Duirlinger
Strafle und hiervon zurlick zur L 90. Was hierbei fehlt ist der Bereich von der Einmindung
Duirlinger StraRe bis zum ausgebauten Radweg, der von der Briicke Uber die Autobahn
fuhrt. Laut Aussage des Rhein. Strallenbauamtes ist die Planung zu diesem Teilstlick fast
fertig. Eine Feinabstimmung mit der Planung Autobahnanschluss L 90 erfolgt noch. Ist die
Planung dann abgeschlossen, werden Grunderwerbsverhandlungen folgen. Man ist bemiiht,
diesen Bau ohne gesondertes Planfeststellungsverfahren durchzuziehen.

Bezlglich der Mallnahme Ortsumgehung Klein Netterden flihrt er aus, dass sie fir die
Bedarfsplanmalinahme angemeldet ist. Das Rhein. Straflenbauamt wird erst dann einen



Planungsauftrag vergeben, wenn die Planungsmittel bewilligt sind. Erst wenn man so weit
ist, kann man Detailfragen erértern.

Herr Mail flhrt an, dass die Auffahrt Richtung Ruhrgebiet auf die stdwestliche Seite
aufgrund von Ramsarflachen und Landschaftsschutzgebieten verlegt wurde. Der Aspekt
"Schutz von Menschen" bleibt véllig unbericksichtigt. Zum heutigen Zeitpunkt haben die
Bewohner des "Pekelshof* 35 m bis zur Autobahn, zukinftig sollen sie die
Beschleunigungsspur direkt hinter dem Haus liegen haben und auf der anderen Seite der
Autobahn die Brems- und Ausfahrspur. Hierdurch wird ein enormer Larmpegel entstehen,
der nicht berlicksichtigt wird. Normalerweise musste der "Pekelshof" verlegt werden. Hierauf
antwortet Herr Biewald, dass ein wesentlicher Gedanke der Planung der ist, die
Auswirkungen der Umweltbeeintrachtigungen jeglicher Form so weit zurickzunehmen, wie
es geboten ist. Ein Grundsatz in der Planung (hat sich auch im Gesetz niedergeschlagen) ist
der, dass MalRnahmen in einem gewissen Verhéltnis zum angestrebten Schutzzweck stehen
mussen. Hierbei kommen dann leider die Kosten zum tragen. Somit rechnet man eine aktive
LarmschutzmalRnahme gegen passive MalRnahmen am Gebaude/Einrichtungen. In der
Regel wird es so gehandhabt, dass man ein einzelnes Objekt nicht durch aktive MalRnahmen
schitzt. Fur den Betroffenen ist das natirlich argerlich, aber in solchen Fallen werden diese
mit Geld entschadigt oder bei Einbau entsprechender Fenster werden nach Prifung
Zuschisse gewahrt. In der Larmschutzberechnung wurde nachgewiesen, dass gegeniber
dem jetzigen Larmaufkommen der A 3 zwar noch eine kleine Steigerung zu erwarten ist, die
allerdings nicht horbar sein wird. Durch diese Steigerung werden in der Nacht die
Vorsorgegrenzwerte (iberschritten, so dass ein Anspruch auf passiven Larmschutz entsteht.
Aber eine ganz eindeutige Vorgabe der Planung ist es, dass Einzelobjekte nicht durch
aufwendige Larmschutzmalinahmen an der Stral3e geschitzt werden kénnen.

Auf Anfrage von Herrn Mail} antwortet er, dass im Planfeststellungsverfahren die
larmtechnische Untersuchung offengelegt ist, jedoch nicht die Gegenilberstellung einer
Kostenermittlung betreffend Aufkauf des Hofes.

Herr Kemkes flihrt auf WortaulRerung von Herrn Rybold aus, dass die Netterdensche Briicke
bereits zum heutigen Zeitpunkt flir LKW's tiber 7,5 to Gewicht gesperrt ist.

Nunmehr erldutert Frau Heider vom Rhein. Autobahnamt Krefeld die
landschaftspflegerischen Begleitmalinahmen. Auf den aushdngenden Pléanen kann man die
Eingriinung der Anschlussstelle zuziglich der Kompensationsmallnahmen erkennen. Wie
bereits von Herrn Biewald erwdhnt hat das Rhein. Autobahnamt vom
Bundesverkehrsministerium aufgetragen bekommen, die ehemaligen
KompensationsmalRnahmen insofern zu reduzieren, dass sich der zusatzliche Ausgleich auf
die Versiegelung beschrankt. Die Versiegelung bei der jetzigen Planung umfasst eine Flache
von ca. 10.000 gm. Demgegenuber steht die MalRnahme mit 16.000 gm Eingrinung der
Anschlussstelle gegeniber und 6.000 gm wasserbegleitender Uferflur. Die verlorenen
landwirtschaftlich genutzten Fladchen werden durch Gehdlzbepflanzungen aufgewertet. Die
Planung ist so ausgefihrt, dass die wertvollen Schutzgebietsflichen geschont werden.

Frau Heider erklart auf Anfrage von Mitglied Mail}, dass der alte Radweg entsiegelt und ein
neuer Radweg angelegt wird.

Frau Sloot fragt an, wer auf Dauer die Gehdlzinstandhaltung (z. B. Kopfweiden) garantiert.
Hierauf antwortet Frau Heider, dass die Bepflanzung entlang der Strallen seitens der
StraRenbauverwaltung gepflegt werden. Bei der konkret angesprochenen Flache wurde von
Herrn Nass von der Unteren Landschaftsbehérde Kleve eine biologische Station in Rees als
Zustandigen genannt.

Auf Anfrage von Herrn Maif} fiihrt Frau Gollner vom Rhein. Autobahnamt Krefeld aus, dass
das Verkehrsgutachten nicht Bestandteil des Planfeststellungsverfahren sein wird. Mitglied
Mail® halt es allerdings flir sehr wichtig; auch die Birgerinitiative hat das Gutachten von



Anfang an angezweifelt und flr falsch erklart. Herr Biewald erklart erganzend, dass es
durchaus nicht Ublich ist, das Planfeststellungsverfahren mit Gutachten aufzufillen.
Sicherlich hat jeder die Mdglichkeit, in diese Gutachten Einsicht zu nehmen. Dies ist zum
jetzigen Zeitpunkt allerdings nur noch im Rahmen der Erdrterung mdglich.

Herr Tenhaef ist der Auffassung, dass durch den weiteren Autobahnanschluss ein noch
gréReres Verkehrsaufkommen auf der Netterdenschen Stralle zu erwarten ist; das jetzige
Verkehrsaufkommen ist nicht zu unterschatzen. Er ist nicht der Auffassung, dass ein weiterer
Autobahnanschluss fir Emmerich notwendig ist, zumal schon 2 Anschliisse vorhanden sind.

Herr Wernicke ist der Auffassung, dass man die Bedenken und Anregungen hinsichtlich des
"Pekelshof" nicht unterschatzen sollte. Eine positive Bilanz sieht er in den Eingriffen in Natur
und Landschaft. Er lobt hier vor allen Dingen, dass der Ausgleich an Ort und Stelle des
Eingriffs erfolgt.

Herr Bongers und Frau Sloot stellen gemeinsam den Antrag nach Vorlage zu beschlief3en.
Herr Gabriel schliet sich dem an und stellt erganzend den Antrag, Uber die 3 Teile des
Beschlussvorschlages jeweils getrennt abstimmen zu lassen. Die Mitglieder sind damit
einverstanden.

Teil 1

Der Rat der Stadt Emmerich bestatigt seinen Beschluss vom 11.05.1999, wonach er einen
zusatzlichen Autobahnanschluss der A 3 an die Netterdensche Strafte (L 90) nach wie vor
aus verkehrlicher wie auch aus stadtebaulicher, wirtschaftlicher und 6kologischer Sicht sowie
fur die weitere Entwicklung der Stadt Emmerich fir sinnvoll und notwendig halt

Teil 2

Der Rat der Stadt Emmerich ist der Auffassung, dass die weitere Planung auf der Basis der
vorliegenden Planfeststellungsunterlagen und betreffend der Um- bzw. Ausbauplanungen an
der L 90 auf der Grundlage der Darstellungen im Gebietsentwicklungsplan erfolgen soll

Teil 3
Der Rat stellt fest, dass der seitens der Stadt Emmerich zu veranlassende Ausbau der
Radwegeflhrungen Uber die StraBen Am Camp, Barensackerweg und Duirlinger Stralle
erfolgt ist und dass der parallel zur Netterdenschen Stral’e verlaufende Radweg zwischen
Duirlinger Stralte und Beginn Autobahnbriicke zwingend notwendig ausgebaut werden
muss.

Abstimmungsergebnis Teil 1
Dafir: 12

Dagegen: 1
Enthaltungen: 1

Abstimmungsergebnis Teil 2
Dafr: 11

Dagegen: 2
Enthaltungen: 1

Abstimmungsergebnis Teil 3
Dafr: 13

Dagegen: 0
Enthaltungen: 1

Teil 1
Der Rat der Stadt Emmerich bestatigt seinen Beschluss vom 11.05.99, wonach er einen



zusatzlichen Autobahnanschluss der A 3 an die Netterdensche Stralle (L 90) nach wie vor
aus verkehrlicher wie auch aus stadtebaulicher, wirtschaftlicher und 6kologischer Sicht sowie
fur die weitere Entwicklung der Stadt Emmerich fir sinnvoll und notwendig halt

Teil 2

Der Rat der Stadt Emmerich ist der Auffassung, dass die weitere Planung auf der Basis der
vorliegenden Planfeststellungsunterlagen und betreffend der Um- bzw. Ausbauplanungen an
der L 90 auf der Grundlage der Darstellungen im Gebietsentwicklungsplan erfolgen soll

Teil 3

Der Rat stellt fest, dass der seitens der Stadt Emmerich zu veranlassende Ausbau der
Radwegeflihrungen lber die StraRen Am Camp, Barensackerweg und Duirlinger Stral3e
erfolgt ist und dass der parallel zur Netterdenschen Stral3e verlaufende Radweg zwischen
Duirlinger Stral3e und Beginn Autobahnbriicke zwingend notwendig ausgebaut werden
muss.

TOP 6
Bebauungsplan Nr. H 14/3 - Kleysche Strale -;
hier: 1. Bericht zur durchgefiihrten Biirgerbeteiligung
2. Anderung des Aufstellungsbeschlusses
3. Beschluss zum Entwurf und zur Offenlage
4. Beschluss zum Entwurf einer Gestaltungssatzung
( Nr. 05 - 13 0439/2000)

Herr Kemkes gibt kurze ergdnzende Erlauterungen zur Vorlage.

Herr Wernicke lobt diese Vorlage der Verwaltung und winscht sich eine solche immer bei
zukunftigen Beratungen. Seine Fraktion stimmt dem vorgelegten Planentwurf zu.

Frau Sloot fragt an, wer die Uberwachung der vom Grundstiickseigentiimer zu pflegenden
10 m breiten Abpflanzung zur freien Landschaft Gbernimmt. Hierauf antwortet Herr Kemkes,
dass diese Angelegenheit im Detail in dem noch abzuschlielenden stadtebaulichen Vertrag
geregelt wird. Die Pflege in der ersten Zeit der Anwachsgarantie wird von der Firma
durchgeflihrt werden.

Herr Mail} teilt mit, dass die Winsche hinsichtlich des 6kologischen Sichtdreiecks nur
teilweise berticksichtigt wurden. Auch in der Birgerbeteiligung wurde der Wunsch geaul3ert,
dass bis zu 6 Parzellen als Sichtbeziehung zum Aufienbereich frei bleiben sollten. Seiner
Meinung nach mdisste in dem vorliegenden Entwurf noch mindestens ein Haus aus der
Bebauung herausgenommen werden, damit man, wenn man die Kleysche Stralte
herunterfahrt noch den Blick in das Rheinvorland geniel3en kann.

Herr Heuvelmann kann sich dem grundséatzlich anschlie3en, bittet aber darum, diesen Punkt
vorerst in den Fraktionen zu behandeln, um letztendlich dann im Bauausschuss beschliel3en
zu kénnen.

Herr Kemkes erklart, dass beim damaligen Flachennutzungsplanverfahren das Grundstlick
aus der Bebauung herausgenommen wurde, welches von der Fraktion "Bindnis 90/Die
Grinen" beantragt wurde. Nunmehr méchte man noch mehr Flache frei halten. Aus seiner
Sicht genligt diese Flache als Blick in die freie Landschaft

Frau Sloot schlagt vor, den Wunsch von Mitglied Mai3 als Empfehlung an den Bau-,
Planungs- und Verkehrsausschuss weiter zu geben.
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Zu 1)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlie3t, dass der in der Biirgerbeteiligung vorgetrage-
nen Anregung zur Freihaltung des Planbereiches an der Kleyschen Straie mit der Festsetzung einer
Fla-

che fiir Ausgleichsmafinahmen fiir den betroffenen Bereich im Bebauungsplanentwurf Rechnung
getra-

gen wurde.

Zu 2)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t, den gemaf § 2 Abs. 1 BauGB am
29.09.1998 gefassten Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan Nr. H 14/3 dahin gehend
abzuandern, dass die mit einem Wohnhaus bebaute, norddstliche Teilflache des
Grundstickes Gemarkung Hithum, Flur 14, Flurstiick 207 aus dem Verfahrensbereich
herausgenommen wird.

Zu 3)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschliel3t den vom Vorhabentrager
vorgelegten Entwurf des Bebauungsplanes Nr. H 14/3 als Entwurf der Offenlage und
beauftragt die Verwaltung, die 6ffentliche Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB sowie die
Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange nach §4 Abs. 1 BauGB durchzufuihren.

Der Ausschuss fiir Landschaftspflege und Umweltschutz empfiehlt dem Bau-, Planungs- und
Verkehrsausschuss betr. der Freihaltung der Sichtbeziehung in den AuBenbereich die Fliche
fiir Ausgleichs- und Ersatzmanahmen im Kurvenbereich der Kleyschen Strafie derart zu
verbreitern, dass ein weiteres Baugrundstiick aus der Planung herausgenommen wird.

Zu 4)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschliel3t den vom Vorhabentrager
vorgelegten Entwurf als Entwurf einer Gestaltungssatzung und beauftragt die Verwaltung,
diesen Entwurf im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung des Bebauungsplanentwurfes nach §
3 Abs. 2 BauGB mit offen zu legen.

14 Stimmen dafir, 0 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

TOP 7

Bebauungsplan EL 8/2 - Plagweg -;

hier: 1. Bericht zur durchgefiihrten Biirgerbeteiligung
2. Beschluss zum Plankonzept

( Nr. 05 - 13 0440/2000)

Herr Kemkes flihrt aus, dass es hinsichtlich der Bebauung (1-reihige oder 2-reihige
Bebaubarkeit) des Plagweges unterschiedliche Argumente gab. Auch im Rahmen der
Birgerbeteiligung gab es massive Bedenken gegen eine generelle Bebauung; wenn gebaut
wirde, dann bitte nur eine 1-reihige Bebauung. Die Politik hat ebenfalls fir die 1-reihige
Bebauung pladiert. Zwischenzeitlich haben dann Gesprache mit dem Vorhabentrager
stattgefunden und nunmehr gibt es aus Sicht der Verwaltung einen Losungsvorschlag, der in
die 2-reihige Bebauung tendiert, allerdings mit der MalRgabe, dass hinsichtlich der
Anordnung der Bebauung und Gebaudestellung darauf geachtet wird, dass eine
Sichtverbindung zum AufRenbereich verbleibt. In dem Entwurf gibt es eine Variante, den
Plagweg insoweit zu verbreitern, dass die Anlage eines Parkstreifens geplant ist, wo die
Fahrzeuge somit auch im o&ffentlichen Verkehrsraum abgestellt werden kdnnen. Die
Forderung, einen zusatzlichen Gehweg aufzunehmen, wurde nicht mitaufgenommen, da er
nicht fur notwendig erachtet wird.
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Fur die Verwaltung und den Vorhabentrdger ist es momentan nur wichtig, eine
Grundsatzentscheidung zu erlange, ob man eine 1-reihige Bebauung oder eine 2-reihige
Bebauung wiinscht. In diesem Zusammenhang verweist er nochmals auf einen Prifauftrag
aus dem Flachenutzungsplanverfahren seitens der Bezirksregierung. Diese hatte seinerzeit
gefordert, als Ausgleich Wohnbaufldchen an anderer Stelle aufzugeben (u. a. Flache an der
Sonderwykstral’e). Diese Prufung wurde verwaltungsseitig noch nicht fortgefiihrt, da
entscheidend hierbei ist, ob man eine 1-reihige Bebauung oder 2-reihige Bebauung
vornimmt. Wirde man eine 1-reihige Bebauung vornehmen, kénnte es sein, dass die
zusatzliche Streichung der Wohnbaufladchen an anderer Stelle entfallt oder verringert wird

Herr Wernicke flihrt aus, dass grundsatzlich die Frage der Bebauung am Plagweg zwischen
der CDU und der SPD unstrittig sei; lediglich die Art der Bebauung ist zu Uberdenken.
Urspriinglich hatte sich sowohl die CDU von Elten als auch die SPD von Elten auf eine
1-reihige Bebauung festgelegt. Man hat sich von dem Vorhabentrager sowohl die 1-reihige
wie auch die 2-reihige Bebauung erldutern lassen. Mittlerweile muss er feststellen, dass es
kein vernilinftiges Argument mehr gibt, was gegen eine 2-reihige Bebauung spricht. Er merkt
noch an, dass ein Grundstiick bei einer 1-reihigen Bebauung sehr gro® ware und natrlich
auch dementsprechend teuer. Vergleicht man das mit den Mdoglichkeiten, die sich durch eine
2-reihige Bebauung ergeben, gibt es nichts was flir eine 1-reihige Bebauung spricht. Er teilt
fur seine Fraktion mit, dass sie einer 2-reihigen Bebauung zustimmen werden.

Fir die Fraktion der CDU teilt Frau Sloot mit, dass sie dem Beschlussvorschlag der
Verwaltung nicht folgen wird. Eine 2-reihige Bebauungsform lehnen sie ab. In der Vorlage
heit es u. a., dass eine Vielzahl interessierter Bauwilliger vorhanden ist. Wirde man
allerdings jedem Wunsch eines Bauwilligen gerecht werden, wéare der gesamte Eltener Berg
bebaut. Zum anderen heil’t es, das Grundstlicke fir Eltener Blrger dargestellt werden, fir
die es moglich wird, diese Grundstiicke zu erwerben. Andererseits ist da noch der
Prifauftrag, der da sagt, wenn die Grundstiicke dargestellt werden, auch entsprechend
andere Grundstiicke der Wohnbebauung entzogen werden missen. Diese Grundstlicke
nimmt man allerdings interessierten Eltener Blrgern weg.

Ferner weist sie noch darauf hin, dass man mit dem Eltener Berg einen sehr sensiblen
Bereich beansprucht. Wenn man 06kologisch handeln moéchte bedeutet das, die
Versiegelung und die Bebauung auf ein Mindestmall zu reduzieren. Es geht hier um die
Flachen, die seitens der Stadt Emmerich in naher Zukunft sehr gut flir Ausgleich/Ersatz und
fur Aufwertung des Naherholungsgebietes Elten genutzt werden kénnen.

Sie stellt fur ihre Fraktion den Antrag, anstelle der 2-reihigen Bebauungsform lediglich eine
1-reihige Bebauungsform vorzusehen.

Herr Maifd kann sich der Meinung von Frau Sloot anschlie®en. Er geht sogar mit seiner
Meinung noch weiter. Weder eine 1-reihige noch eine 2-reihige Bebauung ist fiir den Bereich
des Eltener Berges tragbar. Er vermisst den Nachweis der Notwendigkeit dieses
Bebauungsplangebietes.

Die Raiffeisenbank Emmerich eG macht Werbung mit dem Ausspruch "Woonen in
Duitsland"; d. h. es wird sich nach Bauwilligen jenseits der Grenze umgeschaut. Hiergegen
ist rechtlich kein Riegel vorgeschoben. Ihm zeigt es vielmehr, dass dieses Baugebiet fur die
niederlandischen Bewohner geplant werden soll und somit auch nicht

fur die Eltener Bewohner notwendig ist. Er halt das Bebauungsplangebiet sowohl dkologisch
als auch fur die Stadt Emmerich Gberfllssig.

Herr Wernicke macht darauf aufmerksam, dass auch in dem Bereich "Am Dudel" eine
Anzahl von Grundstiicken an niederlandische Bewohner verkauft wurden. Bei Realisierung
des Baugebietes "Plagweg" muss darauf geachtet werden, dass eine gro’e Anzahl der
Grundstlcke an Eltener Birger vergeben wird. In einem Gesprach mit der Raiffeisenbank
Emmerich eG wurde zugesagt, dass man bei kinftigen Verkaufsverhandlungen darauf
achten wirde.
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Der Vorsitzende Herr Lang lasst nunmehr Uber den Antrag von Frau Sloot, nur eine
1-reihige Bebauungsform zuzulassen, abstimmen. Der Antrag wird mit 6 Ja-Stimmen und
8 Nein-Stimmen abgelehnt .

Nunmehr wird Uber den Beschlussvorschlag der Verwaltung abgestimmt

Zu 1)
Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss nimmt den Bericht Uiber die Blrgerbeteiligung
zur Kenntnis.

Zu 2)

Der Bau-, Planungs- und Verkehrsausschuss beschlief3t fiir den Bebauungsplan Nr. EL 8/2
entlang des Plagweges eine zweireihige Bebauungsform vorzusehen und beauftragt die
Verwaltung in der nachsten Sitzung einen Entwurf zur Offenlage vorzulegen.

7 Stimmen dafiir, 7 Stimmen dagegen, 0 Enthaltungen

TOP 8
Mitteilungen und Anfragen

Mitteilungen

Baubeginn des Hochwasserschutzes fiir den Abschnitt 1+ 3
hier:  Mitteilung von Herrn Kemkes
Herr Kemkes teilt mit, dass seitens der Deichschau bzw. des Biliros Gewecke + Partner der
Baubeginn
fur den 1. und den 3. Abschnitt des Hochwasserschutzes angezeigt wurde. In naher Zukunft
wird die

Baustelle eingerichtet werden; insbesondere geht es hier um ein Grundstick am
Parkring, wo eine Teil-

flache im stadt. Besitz ist, wo noch teilweise Bewuchs aufsteht. Hier werden Baume
entfernt, die der

Baumschutzsatzung unterliegen, die allerdings im Rahmen der Planfeststellung
Gegenstand der Pla-

nung und Gegenstand der Eingriffsermittlung ist. Flr diesen Verlust von Baumen wird
an anderer Stel-

le ein entsprechender Ausgleich erfolgen.

Anfragen
1.) Entastung von Bdumen an den Rampen der Autobahnbriicke ;

hier: Anfrage von Herrn Bongers

Herr Bongers fragt an, warum an der Rampe der Autobahnbriicke die Baume in einer
Hohe

von 7 m/8 m von einer Firma entastet wurden. Wird dieses Verfahren zukiinftig an
allen Auto-

bahnbriicken durchgefiihrt? Oder handelt es sich hierbei um Aufforstungsarbeiten,
welche von

der Unteren Landschaftsbehérde vorgenommen werden?

Herr Gabriel erklart, dass nach seinem Kenntnisstand die Auffahrten zu den
Autobahn-
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briicken von Dachsen unterh6hlt wurden, die sich in einem solchen Bewuchs sehr
wohl fihlen.

Aufgrund dessen wurde seines Wissens der Unterholzbewuchs beseitigt

Die Verwaltung sagt Priifung zu (siehe Anlage 1 der Niederschrift).

2) BaumschnittmafRnahmen auf dem Parkplatz der AWO ;
hier: Anfrage von Herrn Rybold
Herr Rybold fragt an, ob im Rahmen des Haushaltsplanes auch Pflegemalinahmen
an den
Baumen auf dem Parkplatz der AWO, Hansastralle/Gerhard-Storm-Stral3e,
vorgesehen sind.
Die Verwaltung sagt auch hier Priifung zu (siehe Anlage 1 der Niederschrift)

3) Leitbildauswirkungen in der Vorlage ;
hier: Anfrage von Herrn Rybold
Herr Rybold spricht die jeweilige letzte Seite von einer Vorlage an, wo die
Auswirkungen
auf das Leitbild anzugeben sind. In der Vorlage zum Recyclinghof steht das
anzugebende
Kreuzchen bei "Nein" mit dem Zusatz "Wird im Leitbild nicht behandelt!!!" Bei der
Anderung
der Gebuhrensatzung hingegen steht das Kreuzchen bei "Ja" mit dem Zusatz
"Wird im Leitbild
nicht behandelt!!!". Er bittet die Verwaltung darum, bei allen Vorlagen, wo
keine Aussagen
vom Leitbild gemacht werden, weder das Kreuzchen bei "Ja" noch bei "Nein"
Zu setzen.

4) Sachstand "EUR";

hier: Anfrage von Frau Bongers

Frau Bongers fragt an, wie weit der Sachstand in Sachen "EUR" ist.

Die Verwaltung sagt einen Bericht zur Niederschrift zu (siehe Anlage 2 der
Niederschrift).

TOP 9
Einwohnerfragestunde

Es sind keine Einwohner anwesend.

Planfeststellungsverfahren 3. Autobahnanschluss A 3 /L 90, Netterdensche Stral3e ;
hier: Stellungnahme der Gemeinde
( Nr. 05 - 13 0451/2000)

Der Rat der Stadt Emmerich bestatigt seinen Beschluss vom 11.05.99, wonach er einen
zusatzlichen Autobahnanschluss der A 3 an die Netterdensche Straf3e (L 90) nach wie vor
aus verkehrlicher wie auch aus stadtebaulicher, wirtschaftlicher und 6kologischer Sicht sowie



14

fur die weitere Entwicklung der Stadt Emmerich fiir sinnvoll und notwendig hal.

Der Rat der Stadt Emmerich ist der Auffassung, dass die weitere Planung auf der Basis der
vorliegenden Planfeststellungsunterlagen erfolgen soll.

Der Rat der Stadt Emmerich legt Wert darauf, dass betreffend der Um- bzw.
Ausbauplanungen an der L 90 eine zeitnahe Planung und Realisierung auf der Grundlage
der Darstellungen im Gebietsentwicklungsplan erfolgen muss.

Der Rat stellt fest, dass der seitens der Stadt Emmerich zu veranlassende Ausbau der
Radwegeflihrungen lber die StraRen Am Camp, Barensackerweg und Duirlinger Stral3e
erfolgt ist und dass der parallel zur Netterdenschen Stral3e verlaufende Radweg zwischen

Duirlinger Stral3e und Beginn Autobahnbriicke zwingend notwendig ausgebaut werden
muss.



Abstimmungsergebnis

ALU am 22.11.2000:

BPVA am 28.11.2000:

zu Abschnitt 1
zu Abschnitt 2
zu Abschnitt 3

zu Abschnitt 1
zu Abschnitt 2
zu Abschnitt 3

15

Dafiir 12 Dagegen 1 Enthaltungen 2
Dafiir 11 Dagegen 2 Enthaltungen 1
Dafiir 13 Dagegen 0 Enthaltungen 1

Dafiir 13 Dagegen 1 Enthaltungen 0
Dafiir 13 Dagegen 1 Enthaltungen 0
Dafiir 14 Dagegen 0 Enthaltungen O

Der Vorsitzende schlief3t die 6ffentliche Sitzung um 20.35 Uhr.

Vorsitzender

Schriftfiihrerin



